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Le présent rapport est relatif a la CONVENTION DE @@BORATION N°6024-52-2004 /
DRN-ENV du 4 novembre 2004, passée entre la Direction deo&®ess Naturelles de la Provin
Sud et I'Institut Agronomique néo-Calédonien.

Cette convention vise a « I'amélioration des connaissawee statut, la répartition et I'évolutio

=

des populations d’oiseaux des foréts humides de la Province Sud ».




Avertissement

Les données présentées et utilisées dans le cadret@l@toele ne se veulent pas exhaustives ¢
sont qu’une image dans le temps des communautés aviairestariées. Il est important ¢
conserver a l'esprit que cette image évolue en permaretrguee ces données sont amenées 2
devront - étre complétées.

A ce titre, les auteurs signalent deux observations negendalisées en fin d’étude et n'ayant
étre incluses dans l'analyse :

- Méliphage toulou Gymnomyza aubryaha un individu adulte observé le 15/07/06 au sud
Mont Pouédihi (massif des Electriques)
- Cagou huppéRhynochetos jubatys un méle chanteur entendu le 23/09/06 a proximité du re
du Humboldt (massif du Humboldt)

Ces observations sont a considérer dans la hiérarchisl®massifs illustrée €n.IV.4 de ce
rapport et & prendre en compte dans la mise en plaeentielles mesures de conservation
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le
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fuge
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espéeces sus-mentionnées.
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RESUME

L’avifaune néo-calédonienne est I'un des fleurons d’une file &imgene naturel unigue, marquée
par un taux d’endémicité rarement égalé sur la planéte.

Si l'inventaire des espéces d’'oiseaux est depuis longtexopevé, de nombreuses connaissances
restent encore a acquérir et en tout premier lietatldes populations et leur distribution.

C’est dans ce sens que la Province Sud de Nouvelle-Calé&ldaimdé en 2004 de lancer une étude
du statut et de la distribution des oiseaux de ses forétgldsimvec pour but principal de dégager
des priorités en terme de conservation du patrimoine avstagure.

Cette étude, confiée a I'Institut Agronomique néo-Calédgrs&est déroulée sur une période de 9
mois dont 5 complets de prospection dans les massistiers de la Chaine Centrale et de I'lle des
Pins. Ce sont au total 925 écoutes d’'une durée de 15 minutes qéi€ordalisées auxquelles
s’ajoutent 48 écoutes effectuées dans le cadre d’étudéseants récentes et incluses dans le
traitement des données. 38 massifs ont été parcourus, deplésMaoya au nord jusqu’a I'lle des
Pins au sud, en compagnie de 23 guides habitant 21 trilsus-dits et villages. 12 propriétaires
privés nous ont également donné leur accord pour la réatisis inventaires sur leurs terrains.

56 especes ont pu étre contactées sur les points d’écduteupplémentaires hors point. 18 sont
endémiques a la Nouvelle-Calédonie et 8 sont inscrites liatéarouge des espéces menacées
dressée par I'Union Mondiale pour la Nature (U.l.C.N.).

Aucune des especes en danger critique d’extinction selanti®s de I'U.I.C.N. n’a été observée.
Deux espéeces apparaissant comme rares et menacées :le phélge toulou et le Cagou huppé
dont les populations sont faibles, localisées et vulnérables.

Les 2 especes les plus communes sont des passereauxigeiedémZostérops a dos vert et
Myzomele calédonien. Le Notou, noté « Commun », esesdres répandu et fréquent mais son
chant puissant le rend nettement plus facile a détecterla plupart des passereaux bien plus
discrets et son statut est dés lors sur-estimé.

Dans I'ensembleseuls le Cagou et le Méliphage toulou affichent un statut deonservation
inquiétant a moyen termeet la plupart des espéces est largement répartierdilancsud méme si
certaines sont absentes localement, particulieremental@rand Sud et sur I'lle des Pins.

En complément?2 grandes régions se démarquenpar leur intérét pour la conservation de
l'avifaune de la province : la régioMloindou — Boulouparis — Thio et celle s’étendant sur les
vastes foréts du Mont Ouin, du Kouakoué, des Monts Dzumad ees vallées de la Riviere
Bleue et de la Pourina

Si le statut de l'avifaune de la Province Sud ne paraitghEslement alarmant, des mesures
doivent étre rapidement mises en place pour s’assutarmpggennité de ce patrimoine.

La priorité doit aller au suivi des populationspour enfin se doter d’'un outil permettant d’évaluer
le plus rapidement possible I'évolution des effectifs eégseces les plus rares mais également de
celles qui paraissent aujourd’hui communes. Sans un telilsestiaujourd’hui impossible de juger
de la vulnérabilité des especes pas plus que de leur ay#ug l@ng terme.

En second liewin réseau cohérent de sites doit étre constitué pour tanservation des especes
les plus vulnérables, Méliphage toulou et Cagou huppé en ¢ét

Enfin, il est nécessaire de poursuivre un effort de siigatipn et d'implication des communautés
locales a I'importance de la préservation de leur patnimeiaturel et culturel, patrimoine qui
pourrait se révéler dans I'avenir un facteur de développeloead non négligeable



SUMMARY

The new caledonian avifauna is one of the jewels of tlardsstill endowed with a unique natural
heritage, characterised by a level of endemism racglgléed in the world.

Even if the inventory of the species has been done for atilmeg an important part of knowledge
is still to be acquired, particularly about the statéhefpopulations and their distribution.

It is to achieve this goal that the Southern Province af-Saledonia decided in 2004 to fund a
study of the status and distribution of humid forestdsowhich main aim was to identify priorities
for the conservation of bird diversity.

This study, realised by the new-Caledonian Agronomic institcovered a 9 months period of
which 5 were fieldwork in the forested areas of theraémountain range and the Isle of Pines. A
total of 925 point counts were done plus 48 more done for prexeéoesit studies and included in

our analyses. 38 sites were surveyed, from the Mé Marsosnmit in the North to the Isle of Pines
in the South, accompanied by 23 guides from 21 tribes/élades. 12 private land owners agreed
to let us census forests on their properties.

56 species have been found on points and another 5 out of. d@rase endemic to New-Caledonia
and 8 are on the IUCN Red List of endangered species. dfahe Critically Endangered species
were observed.

The rarest and most threatened species are undoubtedlyehCrow Honeyeater Gymnomyza
aubryang and the Kagu (Rhynochetos jubatus)which populations are low, localised and
vulnerable.

The 2 most common species are endemic passerines: G@aubdhite Eye Zosterops
xantochrouy and New Caledonian Myzomelslyzomela caledonigaThe Notou Ducula Goliath
found as “Common”, is well distributed and frequently lisiut its powerful vocalisation makes
it easier to spot than any of the passerines and itsstathen over estimated.

Globally, only the conservation of the Crow Honey Eater and the Kagu lookike challenging

in the medium term and most of the species are largely spread form thithXb the South even if
some of them are locally missing, particularly frdre Grand Sud and the Isle of Pines.

2 main regions are of particular interest to the comgienv of the avifauna of the province: the
Moindou — Boulouparis — Thio area andorests on the Mont Ouin, Kouakoué, Dzumac and
Riviére Bleue and Riviere Pourina valleys

If the status of the province avifauna doesn’t seem todrenalg, some measures must be rapidly
implemented in order to ensure the conservation ofdiersity.

The priority must be the monitoring of population with the purpose of assessing the evolution of
the abundance of the rarest species but also of those sd&ainto be common today. Without such
a monitoring it is impossible to estimate the vulnéitgbof the species and their future on a long
term.

Secondly,a coherent network of sites must be designed for the carsation of vulnerable
species, especially the Crow Honeyeater and the Kagu

Finally, it is necessary to carry on the sensitsatind involvement of local communities, on the
need to preserve their natural and cultural heritagéheritage which could be a major resource in
the future.



SOMMAIRE

INTRODUGCTION ...ttt ettt e et e e e e e e e e e e e e e s e aa s e bbb bbb bbb bs et e e e e e eeeeaeaeaeaaeeeeens 1
CONTEXTE DE L'ETUDKE ... ... it et e s e et e e et s e e et e e s et s e e eaa s e e ent e e e een e eennaaees 2
PROTOCOLE D'ETUDE .....utitiiiiiiiiiiiiiiiieiee e teeee e e e e e e s st eeeeeeaaaaeeaaeaeeeas 3
I. Avifaune Calédonienne et ESPECES CIDIES........ceeiiiiiiii e 3
[.1. ESPECES PrIOMLAINES ... iieieeeee e ieeeeeeee e e ettt e e e e e tbe e e e e s atbeeeeeeasssemeaaeseeeaeaasbeeeeeaaanbneeaeeaannens 4
[.2. ESpeces d’'INteret SECONUAINE...........ii cereeee ittt 5
I.3. Especes prioritaires & recenser de fagon OPPORUNISE.........cooiiiiiiiiiiiiiieee e e 5
[I. ChoiX MELhOAOIOGIGQUES ..ot 6
[1.1. Quelle méthode d’echantilloNNAgE ? .........ooceeeeiiieiiie e 6
I1.2. Repartition spatio-temporelle des points d’ECOULE ..........uuiiieiiiiiiiiee e 7
2 A I T 1 = L1 £ PSUS S 7
[1.2.2. LES SItES @ PrOSPECIET ... .eeiiie e iieieee ettt ettt e e e ee e e e see e e e e e e nneeee e e e e annnneeeas 9
[1.2.3. Répartition spatiale des poiNtS d'ECOULE ..caum i vviiiieiiiiiiie e 10
[1.2.4. DiStanCe €NLre POINTS .......uuueiiiiiiiiim ittt ee e e e e e e e et e e e e e eeeses e e e e e eeaeeeaaaaannnns 10
[1.2.5. Durée d’écoute et répartition temporelle . ccoeee.....cooooiiiiiiiiiiiieeeeee e 10
[1.3. IndiCe OU MESUre aDSOIUE 2 .........oo ettt e e e e e e eeae e s 11
[1.4. Utilisation de 12 rEPASSE.........ccoeiiiieeeeeee e emee e e re e anana 11
[1I. LeS dONNEES COIIBCIEES......ceeiiiiie ettt e e e e e e e e e e as 13
1 e U U= (=T 1 = V] o P EPPUPRP SR 13
[11.2. DONNEES COMPIEMENTAITES ......ccce e e e 14
IV. Traitement des données et cartographi€ ..........cocceevviiieiiiiiii e 14
IV.1. La SQISIE UES HONNEES.......ciiiiiiiiit e ettt e e e e e e e e e e s e e e e e e s e st aeeeae e s 14
V7 = L= g T (U o= (o To = Vo] a1 {o [0 L= TSR RRR 14
V. RESUME AU PrOtOCOIE ... ..t e e e e et e e e et e e e aaa e e e e ra s 15
BILAN DE LA CAMPAGNE DE TERRAIN ......ocooiiiiiiis cririnicinineneisee s 16
IR o 0 TS o =T o3 1 0] 0 PP 16
[.1. RESUME de 1a PhaSe € tEITAIN .......... . e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeetesesssssssssssrnnnnaeeeesesessnnnnnnnnes 16
I.2. Massifs prospectés et effort de proSPeCtioN.............oevvvvviviviviiiiiiiie i 16
I.3. Sites prospectés et effort de proSpection ..............oooevviiiiiiiiiiiiii e, 19
[I. Participations [0CAIES............ooiiiii oo e e e e e e e e e e 19
[1.1. Tribus, lleUX-ditS €t VIIAGES ......eveeiiiiiiciee e eeee e 19
[1.2. LES PrOPri€taireS PIIVES ...ccieieieiiiiiieeeee e e e e e e et e e e ee ettt et eeaeae e enenneeeeessaesessassessnnnnnnns 20
[1.3. GUIAES €t PEIrSONNES FESSOUICES ....vvvvvrieerernrnnrrrnrnrnss e e s e s e e aaeaeaeeeeseaaaaasaasaaaaaaaaaaaeas 20
STATUT ET DISTRIBUTION DES ESPECES RECENSEES ..., 22
[ INtroducCtion @UX DIAIS .......ovuniiieie e e 22
[.1. Le COMPOrtEMENt AES ESPECES ......uuvvrs s e e e eeeeeeeeeereessessssssssssssssssssnnnnnresessssssnnssnnnnes 22

L2, LT RADITAL. ... e s 22



G T I Y 1 1Y A=Y= V1T ] o [P T 23

1.3.1. Sur le nombre d’'iNdiVIdUS Par @SPECES ........uuieeeeiiiiiiiie e iiiieee e e e 23
[.3.2. Sur le nombre moyen d’especes et d’individus par POINL...........cccceeeriiiieeeniiiiieeeenns 24
[.3.3. Conclusions Sur Ieffet SAUSON ...........ceeee e 24
[.4. L'effort de PrOSPECTION .....coiii it eee e ettt e e e e e e e e e e e e e e e e 25
1.4.1. Répartition et Nombre de pointS d’€COULE .....ueerivviiiiiiiiiiiiice e, 25
[.4.2. DUIEE T'ECOULE.......eeiiiiiiiiie e eeee ettt et e e e me e e et et e e e e s e e e e e e nnees 25
I.5. Prendre en compte 1€S DIAIS ...........oieeeememeriiiiii e 25
| T U ez T e o [=T U= = T b PP 26
[1.1. LES ©SPECES CONLACIEES ......eeeeevieiiieeeeeeeees e e e e eeeeeeeeeeeeee et ettt et et eeaeassaeeeeneeseeeeeseeeaesesessssnnes 26
[1.2. Fréquence et abondance deS ESPECES........ccovieeeieeiiiiiiieirr e aee e e e 30
[1.2.1. LeS INAICES BLUTIES. .......eieiiieiteeeeee ettt e e e e e 30
[1.2.2. Fréquence d’oCCUITENCE (FO)....uuiiiiuiicieeie ettt eeeee e e e e 31
[1.2.3. Abondance relative (AR).......coooiiiiii e s 35
[1.2.4. Abondance ponCtuelle (AP) ......ccooo oot 38
[1.3. SYNthESE UES FESUIALS ... .....eeiii ettt e e ettt e ek e e aebb e e e e e e nnbe e e e e e enneeeeas 41
[1.3.1. Statut global dES ESPECES ....cce i ceeeeee ettt et e e ee e 41
[1.3.2. Précautions d'iNterprétation .............ccceeeeiaiiiiieeee e see e 44
[1.3.3. LES ESPECES trES COMIMUNES.......... e e e e esstteeeasaantteeeaeaaassseeeesasmnaeasseseesaaassnees 44
[1.3.4. LES ©SPECES COMMIUNES......uuitiiiieeameeeeaatteeaasaantteeaaeaaansseeaeaaasnseeessammneesansseeeaeaansnnes 45
[1.3.5. LES €SPECES PEU COMIMUNES ..........e e s eeeeeaanstseeasasasnseeesasanssssamaaansesasnssseeesaans 45
[1.3.6. LES ESPECES rareS €1 trES MAIES. .. ceceeeciiiiiieaeiiiiee et ee et eeeeme e e b e e e e eaees 46
[1.4. Synthése pour les espéces cibles de la CONVeNtioN...............eeveiiiiiiei e 47
I1.5. Les especes observées hors point 0’ €COULE weeem.evieiieiiiiiiee e 50
I1.6. Les especes en danger Critique d’@XtNCON ceve o .eveiiiiiiiiieeee e 50
[1.7. LES ESPECES INTOAUILES ... uuueieiiiieeeeeee e e e e e et e ee e ettt enenneeeeeseaeseseassessnnsnane 51

DISTRIBUTION DE L’AVIFAUNE DES MASSIFS FORESTIERS D E LA PROVINCE SUD

........................................................................................................................................... 54

I. Richesse SPECIfIQUE tOTAIE ..........uuuiiii et 54
[.1. TOUS taXONS CONTONUUS ....uuuiiiiieeeesee e s s e e e e et et e e ee ettt eeeaeaeeeeeneessmnmnmeeeeeeeeeesnnnnnnnns 54
[.2. TAXONS ENAEIMIQUES ......eeeiiieeeiitieee et ettt e e e e e amttbe e e e e sasbee e e sammee e e annseeaeesannneeaeas 56
[.3. Taxons de la liste rouge U.L.C.IN. . ... . oot e e 58

Il. Répartition de la richesse SPECIfiqUe MOYENNE. ..o .eveuiiriiiiiiii e 59
[I.1. TOUS taXONS CONTONUUS ... .iiieeee e e e ettt memnme e e eeeeeenennnnnne 59
[1.2. TAXONS ENUEIMIGUES .......eieiiee ettt e e e e et ee ettt e e e et e e e e e e nbbe et e e e s amme e e ssbeeeaeaannteeeaeeannes 61
[1.3. Taxons de la liste rouge U.LC.N. ... ... e e 62

[1l. Conclusions sur la richesse SPECIfIQUE ......ccceviiiiii e 63

IV. Premiers eSSais de PrioriSatiON .........c..uuumcmneeee et e e e eeiie e e et e e e e e e e e et eeeeaa e e e eeaaeeeenes 64
IV.1. Les objectifs de la démMarChe............coeeeeeriiiiiiiiiiii e 64
Y7 /=Y i o T (o] (o To | = P OPPPORPPRPRRRRRR 65
NG TR o =TS U] = L PR PPR PP 66
IV.4. LeS MASSIfS PrIOMLAIIES ........evvvesessie e oo eeeeeeaeeeeeeeeeeeeeeeseasasssssssssennnneeeeesssssessasssnnsnnnnnns 67

MENACES ET PRECONISATIONS ....ooiiiiiiie s ettt e e a e e e e e e e e 80

I. Les menaces pour l'avifaune de la Chaine Centrale ............ccooveviiiiiiiiiii e 80
[.1. LES ESPECES INTTOUUILES ......uvveeeeeee s s e e eeeeesesansntsaaearaeaeaaesasassmmnnneeeessssnsnnnsssnseeneees 80

O T o o 1= T TR 80



0 2 I Y =\ AT 81

O T T3 - USSR 81
O I o= 1 SR 82
[.1.5. L€ COCNON SAUVAGE ......eeeiiiieieeiei i immmamme ittt e e e e e e e e e et e e e e e eeeses e e e eeaeaeeaaaaannnnes 82
[.1.6. Les autres eSPeceS INtrOUUILES. ... cceeeaaeiieie et e et eeeme e eea e 82
I.2. La destruction et la fragmentation des habitaligrabs. ....................evvvvvviiiiiiiisimmmmmee e 83
[.2.1. LeS fEUX U8 DIOUSSE ...coiieiieiiic ettt ettt e e e ee e e e e e es 83
A = Tox 1171 (<31 011 1= = TSP 84
[.2.3. L’'eXploitation fOrESHEIE .......uuuvuririmmmmm e ee e e e e e e ee ettt e e e e ne e e e e e e e e e eeeeaeaeanes 84
[.2.4. LeS Créations e PIStE.......ccoiiiiii e e e e 85
1.2.5. Les effets du réchauffement climatiqQUe...............oooevviiiiiiiiiiiii s 85
[.3. La sureXploitation dES @SPECES........icmmmmmm e eeeeeeeeie ettt eeeeieeeeeaeaaaeesessneeeeeeeeeesesessnsannne 85
1 T O - o] = 1 = PP UPPPPUPTRN 86
1.3.2. Le commerce et le trafic ilegal ... oo 87
[.3.3. Les destructions intentionNNelles. ...........uuuuiiiiiiiiiiiiii e 87
. Recommandations pour la préservation de l'avifaune de I&€haine Centrale .................... 89
[1.1. L'amélioration constante deS CONNAISSANCES e veeeeeereririiiirrrrrrrrareeeessssimsnnneesaeeenss 89
[1.1.1. La mise en place d’un SuiVi te€MPOIel.....c oo 89
[1.1.2. L’étude de I'impact des mammiferes introduits avifaune...............cccoceieeniinnenn. 90
[1.1.3. L’étude de I'impact des activités humaines savifaune .............ccocoiieiiiin 90
[1.1.4. POUISUIVIE |€S INVENTAITES........ceeteeeeeeeeeeeeettiiiiiine s s s e e e e e e e e e e e e eemenn e e e e e e e e e e s 91
[1.1.5. Les oiseaux cOmMmME DIO-INAICALEUIS .......uuuueuriiiiiiiiiieiee e erran e 91
[1.2. La sensibilisation et la cOmMmMUNICALION .......ccccoeieiiiiiiiiiiieeeeeeeeee e 91
[1.2.1. Sensibilisation €N ECOIES..........uuieeeeereeee e eccce e e e e ee e eeae s 91
[1.2.2. Sensibilisation en tribus et VIllages ...........cccuuiiiiiiiii e 92
[1.2.3. Favoriser la communication deS CONNAISSANCES «.uumuiiieeeeeiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeesaennenes 92
[1.3. Une politique cohérente d’aires protégées .. N PPPUPUPRRPN © 124
11.3.1. Le renforcement de la protection des reserx&a&ntes ......................................... 92
11.3.2. Un réseau de sites pour la conservation du Mélgtagou et du Cagou huppé......... 93
11.3.3. Le développement des aires de gestion coopératifeaaiuragement des initiatives
[oT0%= 1T PRSPPSO 94
I1.4. La régulation ciblée des eSpeces iNtrOAUILES............uuvueiiiiiiiiiieieeiee e eeeee e 94
I1.5. Un travail accru sur la thématique de la chassepdumerce illégal et des trafics d’especes
L0 11=T0 T= TSRS 95
1R 0 O = o] = S PP EPP TP 95
[1.5.2. Le commerce illégal des espéces gibierS........cuuveiiiiiiiiiiiii e 96
[1.5.3. Le trafic d’eSPECES PrOTEYEES .......eeieiieiiiiiieeaiiieie et e et smee e ee e e 96
[1.5.4. Collaboration avec les services extra ProViNCIALX . ....c.uuvaaurrrrrrrrreeeeeeeeesannneees 96
[1.6. Un cadre plus strict pour les activités anthropiREsIbIes............cccooiiiiiiiiiiriceans 97
[1.7. Le développement de 'ECOIOUNISIME. ........ . iireeeeiiie et 97
1 R = T {0 ¢ 0 = 11 o o P UPUPRURRRPR 98

CONCLUSION. ... e 100



BIBLIOGRAPHIE ...t ettt e et et e e e e e e e e e e e e e eeennnnnnes 102

TABLE DES ILLUSTRATIONS ...ttt ettt ettt e e e eeeeees 106

R T [0TSR 106
[L. T@DIEAUX ... e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e neaes 106
[ CAITES ..ot e 107

ANNEXES ...t et a e e e e 108



INTRODUCTION

INTRODUCTION

Berceau d’'une faune et d’'une flore en grande partie unigimuselle-Calédonie est reconnue non
seulement comme un des hauts-lieux de la biodiversite lddPacifique mais également a I'échelle
de la planete. Ecosystemes, biotopes, espéces végétalesnales sont tous marqués par une
grande originalité et une forte endémicité qui conférent waleur inestimable au patrimoine
naturel calédonien et en font un bien précieux a préserver.

L'intérét porté par 3 des plus grandes organisations muvegnementales internationales de
conservation de la nature en est la preuve. En quelques a@Bmédese Internationa) Conservation
International et le World Wildlife Fund(W.W.F.), désormais toutes présentes sur le teejtoint
fait de I'lle une des priorités de leurs actions en l'idemt systématiguement comme une des
régions du globe a la plus forte valeur biologique et’imcllant en bonne place dans leurs
inventaires respectifs des zones importantes pour $&mwation de la biodiversité (Cf. Annexe ).
La Nouvelle-Calédonie fait ainsi partie des 34 « hotspots fadiodiversité dans le monde, au
méme titre que Madagascar ou encore des lles de la 8dpdeset al 2000).

Autant de mobilisations qui viennent appuyer des messagesrtie mondiale formulés par le
monde scientifique dans des plaidoyers pour la protectiondesses biologiques de la Nouvelle-
Calédonie (Mittermeieet al 1996, Conférence Biodiversité et Gouvernance, Paris 2005).

L’avifaune calédonienne fait partie de ces richesses querdttl'attention de la communauté
scientifique internationale.

Sur les 204 taxons recensés (191 espéces auxquelles vieajmrtess 13 sous-especes) 60 sont
endémiques dont 20 au niveau de I'espéce et 4 au niveandugiele la famille (Barré & Dutson,
2000, Barréet al, 2006, <www.sco.asso.nc>). Ainglus de la moitié des 113 taxons
reproducteurs peut étre considérée comme unique a catii¢oire .

Mais qui dit insularité dit également vulnérabilité. Aaucs des 4 derniers siécles, 90 % des especes
d’'oiseaux disparues étaient endémiques a des iles &AortA79) et la Nouvelle-Calédonie
n’échappe pas a cette regle avec 17 especes globalemeuéme (BirdLife 2004).

Ces considérations convergent et soutiennent les politiquesré&s depuis quelques années en
Nouvelle-Calédonie, a la fois par les autorités et tgamismes non institutionnels. Le rble a jouer
par tous les acteurs locaux dans la préservation de cexpiateiest primordial.

Dans ce contexte positif, la priorité a été donnée dangremier temps a l'enrichissement des
connaissances. La préservation et la gestion des populati@mes requierent en effet des
données fiables, bien réparties sur le terrain, donnéeseetmoprparcellaires sur le territoire, tout
particulierement en ce qui concerne les espéces des fon@ides.

La Province Sud de Nouvelle-Calédonie a ainsi initié &s@mte étude, dotibbjectif principal
est de parfaire la connaissance des espéces des forétsides, d'établir pour chacune d’elle
un indice d’abondance et une carte de répartition afin d’stimer leurs statuts respectifs mais
également d’identifier les zones d'intérét pour la conseation de l'avifaune.

C’est une étape clé dans la construction des actions quefiesnt la sauvegarde de I'avifaune et

de ce fait, de tout un pan de la biodiversité calédonienneigsieiat si fragile.
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CONTEXTE DE L'ETUDE

CONTEXTE DE L'ETUDE

La Nouvelle-Calédonie, comme nous l'avons dit précédemnesitun « point chaud » de la
biodiversité animale dans le Pacifigue. Son avifaune estgtiiée pour un milieu insulaire, mais
fortement menacéelQ espéces sont classées par I'Union Internationale pour la i&&rvation

de la Nature (U.l.C.N.) comme étant en situation critiqueen danger ou vulnérable ; 7 autres
sont classées quasiment menacéeUCN 2004 Red List of Threatened species
<www.redlist.org>, BirdLife 2004)) et trop méconnue, ermtipalier dans les grandes régions
forestieres de ['ile.

Lors d’'une réunion organisée en mars 2000 a Fidji, conjoertempar le S.P.R.E.P. et BirdLife
International, les priorités en matiére de conservatiotagdaune de Nouvelle-Calédonie ont été
relevées. Celles-ci ont été rappelées lors de la réursomidiLife International a Miranda
(Nouvelle-Zélande) pour le Pacifique Sud.

Parmi les six actions identifiées comme prioritairedistutées a Fidji, le besoin de données
crédibles sur le statut, la répartition et I'évoluties populations de plusieurs especes endémiques,
et des menaces qu’elles subissent, avait été élevagdeagriorité numéro 1.

Les données se rapportant a l'avifaune calédonienne sont longwenpsurées parcellaires,
localisées et d'origines méthodologiques trés hétérogdbepuis le début des années 1990
cependant, plusieurs études terrestres ont €largi le abampmspection & des zones géographiques
plus étendues (Hunt 1992, Ekstréeh al. 2000) jusqu’a des inventaires trés complets et de
méthodologies identiques comme ce flt le cas surded tbyauté ou dans la Chaine Centrale de la
Province Nord (Manceau & Barré 2001, Villard 2002, Chartendraia&é 2005).

En Province Sud, le travail mené depuis de nombreuses grardesService des Parcs et Réserves
Terrestres de la Direction des Ressources Naturelles @anrégions boisées a conduit a la
réalisation d’études ponctuelles ciblant notamment espécksniques forestieres et réserves de
faune (Barré 2004) mais aucune n’a jamais pu appréhender Ulagifiaés riche de ces régions a
une échelle spatiale supérieure.

Face a ce constat, il apparaissait donc primordial diétatie base de données la plus complete
possible, regroupant des informations sur le statut,éfmrtition, I'abondance et si possible
I'écologie des especes ainsi que sur les menaces effectivpotentielles qui pesent sur elles.

Et l'accent se devait d’étre mis sur les foréts humigi@sabritent la quasi-totalité des espéces
terrestres menacées.

C’est dans cette suite de recommandations et d’init&tiue vient s’inscrire le présent projet qui
se propose de compléter les données recueillies par deédentes équipes en diversifiant la
répartition géographique des points d’observation tout d¢isauti une méthode standardisée qui a
désormais fait ses preuves sur le territoire (éck@amiage ponctuel simple par points d’écoute,
Chartendrault & Barré 2005).
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PROTOCOLE D'ETUDE

|. AVIFAUNE CALEDONIENNE ET ESPECES CIBLES

NB : la nomenclature utilisée pour les especes est baadrela derniere liste des oiseaux de
Nouvelle-Calédonie (Barré et al. 2006 a paraitre) elle-mémeébasur la nomenclature CINFO
(1993) pour les noms frangais et Howard & Monr@e Dickinson 2003) pour les noms latins.

L'avifaune calédonienne est rendue remarquable par son fortdiangémisme et la relative
richesse de son peuplement. Sur une surface de mo2isl® kni se cotoient 24 espéces uniques
a Ille. En comparaison, la totalité de I'Europe occidénnh’en abrite qu’une !

Les processus évolutifs dus a I'isolement ont encore apparsurplus d'originalité traduit par la
présence de 2 genreBrépanoptila et Eunymphicuk et surtout d’'une famille (Rhynochétidés)
endémiques. Le Cagou hupp#hfnochetos jubatygst ainsi le seul représentant de sa famille dans
le monde.

Parce que les efforts de conservation doivent souvedaer a des contraintes budgétaires et
logistiques, les initiatives ne peuvent se dispersatoevent répondre a des priorités. Fixer ces
priorités est un exercice complexe qui peut suivre l'un &@utre des axes suivant:
géographique/politique ou taxonomique/biotique (Mace & Collar 2002

A la simple observation de la liste rouge de I'U.I.C.Mnigexe 1l), il apparait qudl des 14
especes terrestres nicheuses menacées (78 %) fréquentes écosystémes forestiers ou para-
forestiers. Il en est de méme pour 22 des 24 espéces endémiques (92 3ohetse rencontrent
presque exclusivement que dans ces zones (Annexe lll).

L’étude s’est ainsi naturellement orientée vers cdgeum qui abritent de loin la plus grande
diversité avifaunistique sur I'lle mais aussi et surtesitespeces au statut le plus précaire.
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I D" H#H#S #4#%

NB : les images satellitaires SPOT sont la seule source d’infamadisponible sur le couvert

forestier a I'échelle de la province. Elles nillustrentpesdant que de fagon imprécise la
répartition des foréts humides en n’identifiant qu'une catégorie « Végeétdense » qui peut

regrouper a la fois savanes boisées denses, maquis para-forestidmsétt sclérophylles,

meésophiles ou ombrophiles.

Les chapitres suivants présentent les 3 groupes d’espgaesretenu I'attention dans la mise au
point du protocole.

[.1. ESPECES PRIORITAIRES

Il s’agit des espéces considérées plus ou moins obje@itena dire d’expert - comme rares ou

menacées en Nouvelle-Calédonie ou d’espéces gibiers endgmiqui figurent dans les listes

internationales (UNEP-WCMC 2005, UICN 2004) et dont le stbitt étre précisé pour évaluer

leur rareté et le degré de menace et décider de meigeEstion ou de protection. Ce sont pour la
plupart des especes de forét humide ou formations de tibansiuxquelles a été ajoutée la

Mégalure calédonienne qui, bien qu’inféodée aux milieux osivermut étre contactée lors de

'acces aux zones de forét. Les espéces ont été clamséesis catégories (Tableaux 1 a 3) en
fonction des connaissances disponibles pour la plupart defgseavant cette étude.

Statut et distribution des oiseaux des foréts hamik la Province Sud
Institut Agronomique néo-Calédonien 4



A-Protocole d’étude Avifaune calédonienne et espéces cibles

e ()

. . P . Statut U.I.C.N.
Nom francais Nom latin Répartition Habitat (2004)
Carpophage géant Ducula goliath EEnd F Quasi menacé
(Notou)
Ptllqpe viouvlou Drepano_ptlla GEnd = Quasi menacé
(Pigeon vert) holosericea
Perruche a front rouge Cyano_ram_phus EENd E/O Quasi menacée
(Perroquet) saisetti
Perruche cornue Menacée
(Perroquet, Perruche deunymphicus cornutys  EEnd F/IO o
N d’extinction
la Chaine)

Méliphage toulou . Menacé
(Méliphage noir) Gymnomyza aubriana  EEnd F d’extinction
Mégalure calédonienne Megalurulus mariei EEnd O Quasi menaceée

Clytorhynchus
Monarque brun pachycephaloides LR F Aucun
Répartition : Habitat :
FEnd : Famille endémique F : Habitats forestiers ou para-forestiers
GEnd : Genre endémique O : Habitats ouverts
EEnd : Espéce endémique A : Habitats anthropisés
SSEnd : Sous-espece endémique ZH : Zones humides

LR : Large répartition

.2. ESPECESD'INTERET SECONDAIRE

Ces especes ne sont pas considérées comme menacéspathelogues locaux, mais elles sont
peu communes, ou ont une répartition qu’il convient de préciser.

& ()
: . . . . Statut U.I.C.N.
Nom francais Nom latin Répartition Habitat (2004)
Autour a ventre blang - . .
(Emouchet) Accipiter haplochrous EEnd F/O Quasi menacé
Pigeon agorge blanche Columba vitiensis SSEnd FIO/A Aucun
(Collier blanc)
Miro a ventre jaune | Eopsaltria flaviventrig EEnd F Aucun
Siffleur calédonien Pachycephala EEnd F Aucun
caledonica
Rhlpldgre tachete Rhipidura spilodera SSEnd F Aucun
(Gros léve-queue)
Echenilleur de Coracina analis EEnd F Aucun
montagnes

1.3. ESPECES PRIORITAIRES A RECENSER DE FACON OPPORTUNISTE

Il s’agit en partie d’especes pour lesquelles un recemggrae une méthode standardisée basée sur

des écoutes diurnes ne serait pas approprié.
Elles sont reconnues comme étant tres rares (voire suspitiextinction pour certaines) ou
tellement localisées que toute tentative d'étude dedistriibution doit s’appuyer sur des méthodes

adaptées et trés ciblées.
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A-Protocole d’étude Avifaune calédonienne et espéces cibles
Le Cagou huppé requiert des écoutes longues au lever du lpsirpétrels demandent des
recherches nocturnes en été ; quant aux espéces en datigee d’extinction, elles semblent si
rares qu’un protocole unique devrait leur étre dédié. Authntdisparités qui rendent leur
recensement tres aléatoire dans le cadre de notedl tfEoutefois, le temps passé sur le terrain dans
des zones jamais prospectées auparavant, une vigilance [agicpbur ces espéces et
linterrogation systématique des personnes rencontréeswas de nos inventaires ont été mis a
profit pour apporter, si possible, des informations sstdeut de ces espeéces.

&+ ) ,
: . . . . Statut U.I.C.N.
Nom francais Nom latin Répartition Habitat (2004)
Pétrel calédonien Pterodroma . EEnd F Vulnérable
leucoptera caledonica
Pétrel de Tahiti Pseudobulweria EENnd F Quasi menacé

rostrata

. Aucun mais sous
Falco peregrinus

Faucon pélerin ; SSEnd Falaises especaesiotes
nesiotes .
menacée
. . L Menacé
Cagou huppé Rhynochetos jubatus FEnd F dextinction
Réle de Lafresnaye Gallirallus EEnd FiZH ? En qanger critique
lafresnayanus d’extinction

1%

En danger critiqug

Lori a diademe Charmosyna diadema  EEnd F? dextincti
extinction
Effraie de prairie | Tyto |. longimembris LR 07 Aucun
Egothele calédonien| Aegotheles savesi EEnd F? Enéj’anger critique
extinction
Engoulevent & gorge Eurostopodus SSEnd 5 Aucun

blanche mystacalis exul

Aucun mais sous|
SSEnd ? espéceanthopus
trés menacée

Turdus poliocephalus

Merle des lles
xanthopus

II.CHOIX METHODOLOGIQUES

1.1. QUELLE METHODE D’ECHANTILLONNAGE ?

La classe des oiseaux rassemble les taxons du régnal @airmi les plus aisément observables et
les plus accessibles aux inventaires directs et s(Bifdby 2000). Plusieurs méthodes existent et
sont appliquées en fonction des problématiques et des contrainéesade

Voici les principales :
Capture - Marquage - Recapture : études précises damityres de population.
Comptages a vue : oiseaux coloniaux, migrateurs, grassismélements.
Transects : inventaires, études de distribution, estmg de densité en milieux
ouverts ou tout milieu ou les déplacements sont aisés.
Points d’écoute : inventaires, études de distribution, estimations de demesité
milieux fermés ou tout milieu ou les déplacements soficitkfs.
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A-Protocole d’étude Choixméthodologiques
C’est cette derniére qui a été retenue dans le cadra geésente étude. Elle offre en effet
lavantage d’étre adaptée au type de milieu inventofdééts humides) et aux contraintes
matérielles du projet, ceci pour plusieurs raisons :

- Sous couvert forestier dense, les oiseaux deviennent ditBment repérables Il est
alors évident que les contacts visuels sont bien plusgaeekes contacts sonores et pour
étre efficace, une méthode de recensement doit s’appuylessuarcalisations.

Dans ce sendes points d’écoute statiques favorisent une écoute optimaldans des
conditions de concentration et de silence maximales.

La volonté affichée d'avoir un recensement géographiqueneemius représentatif
possible en un temps limité conduit au choix d’'unéthode souple et applicable
rapidement, quel que soit le siteLes points d’écoute sont simples a positionner et
répondent a ces contraintes.

Enfin, le relief marqué de la Province et des massifsfiers de la Chaine Centrale en
particulier est urpbstacle a tout protocole basé sur des déplacements permargent
et/ou rapidestels que les transects.

En bref, il s’agit de noter depuis un emplacement @ieisi préalablement ou non et pour une
durée prédéfinigous les contacts sonores et visugiar espéce. Il est en outre possible d'y ajouter
des informations supplémentaires telles que les cardicféeis du milieu, la distance a l'oiseau, le

sexe, I'age en fonction des objectifs de I'étude.

1.2. REPARTITION SPATIO-TEMPORELLE DESPOINTSD'ECOUTE

Partant du principe que les recensements seraients@&saur les foréts humides, il a ensuite été
nécessaire d’adapter la méthode d’échantillonnage choisietpmiécoute) a la problématique,
pour un rendu final le plus représentatif possible de leifee.
Le raisonnement s’est effectué a 3 échelles :
Des massifs sélectionnés a priori, de la facon la plus objectivesiptes sur des critéres
orographiques.
Des sites unité beaucoup plus subjective, définie a posteriori, calguéles sessions de
prospection et I'accessibilité des diverses partiemdssif. Ce sont des zones distinctes
au sein des massifs.
Des points d’écouterépartis sur ces sites.

1.21. LESMASSIFS

Contrairement a I'option du carroyage choisie en Provinced NGhartendrault & Barré 2005),
nous avons préféré retenir des entités naturelles erappugant sur I'orographie de la province.
L’étude ne concernant que les foréts humides et I'objdici#l étant avant tout de mettre en
évidence des zones d’'intérét pour la conservation de I'avifammeetrame d’échantillonnage basée
sur des unités de relief paraissait plus adaptée qu'uoyege dont les limites s’averent trop
arbitraires et ne correspondent a aucune réalité naturelle.

En outre et dans une optique de gestion, un massif s’avefgidirplus pertinent qu’un polygone
aléatoire puisqu’il est souvent le lieu de rencontretdias et utilisateurs distincts et facilement
identifiables.

42 massifsont été délimités, situés en majorité sur la Chaindré@eret sur le grand plateau sud.
L’lle des Pins fait également partie de ces régiomentoriées, aucune étude avifaunistique n’ayant
jamais eu lieu sur cette Tle pourtant encore largeneeouverte de foréts humides sur sa partie est.
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A-Protocole d’étude Choixméthodologiques
Seuls 38 massifs ont pu étre effectivement parcourus.4Lesitres, signalés par un point
d’interrogation sur leCarte 2 n'ont pas été inventoriés pour des raisons qui souvent deinci
couvert forestier faible, accés difficile, délais.

*

Ces massifs sont présentés dansdetes Rc A-I-1 a A-1-3du rapport cartographique.

Il est important de distinguer les massifs recouventdesir presque totalité par la forét humide de
ceux qui n’en incluent que quelques dizaines d’hectaresjddt® dans les recensements étant
donnée aux premiers.

Dans l'idéal, I'effort aurait d0 étre proportionnel aux surfaces de forét par unité spatiale
(massif) mais ne disposant pas de données fiables sur teneert forestier il était impossible
d’organiser ainsi le plan d’échantillonnage...

Nous avons donc autant que possible accru l'effort avec lafwipeates zones de forét telles
gu’elles apparaissaient sur les cartes a I'échelle A@®@me de I'Institut Géographique National,
cartes que nous avons utilisées tout au long de I'étude.

La Carte 3illustre les pourcentages de recouvrement des différeassife de la province (Cf.
Annexe IV pour le couvert forestier par massif). Réaliaéartir des couvertures SPOT elle reste
purement indicative et présente des aberrations pour centeissifs ou la superficie forestiere est
probablement sous ou sur-estimée (Oua-Tom, Yaté/PlaineadssNingua...)

Elle met cependant parfaitement en éviddesegrandes régions forestieres que sont les massifs
bordant la frontiére provinciale au nord et les massifs de laégion s’étendant du Mont Ouin &

la riviere Pourina au sud.
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I ##S #H%

NB : Un travail méthodologique (jamais réalisé en Nouvelle-Calédop@jrait préciser le
nombre de points d’écoute, en fonction de la superficie et de I'habfetssaires & une estimation
la plus précise possible du nombre d’espéces dans une zone donnéait@m sertil essentiel a la
mise en place des plans d’échantillonnage et a I'optimisatioreffert.

1.2.2. LESSITESA PROSPECTER

Au sein de ces massifs, les sites a prospecter énténtifies au préalable par consultation de
personnes ressources (tribus, Province Sud,...) sur des agpetifs & 'accessibilité ou par choix
sur carte de tribus susceptibles de constituer un bon poitépdet pour les massifs.

Il était inutile et inadapté de procéder de fagon totalerak¥dtoire dans ces choix du fait des
difficultés d’acces aux zones boisées. Dans un souci dieffécet de rentabilité, I'observateur doit
pouvoir se déplacer aussi rapidement que le reliefrailieu le permettent en utilisant les voies de
pénétration existantes. Décider de prospecter un sitgevikr tout sentier ou chemin d’accés limite
automatiquement le nombre de points d’écoute potentiellemalisaidle et en conséquence les
surfaces couvertes. C’est encore une fois a une logiqueokigpromis que ces orientations
méthodologiques obéissent.

Certaines zones isolées et dépourvues de voies d’accés ontletomméme été prospectées,
principalement dans le Grand Massif du Sud (la vaste régicupant la moitié septentrionale de la
province, sur péridotite)

Dans l'optique d’analyses spatiales des résultats, cettardBe devrait permettre de s’intéresser
aux différences intra-massif par comparaison des donnéeltees sur plusieurs sites d’'un méme
massif.
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11.2.3. REPARTITION SPATIALE DES POINTSD'ECOUTE

Le site étant choisi, la répartition des points d’écouttera déterminer. Une nouvelle fois, il n’est
pas matériellement envisageable de procéder aléatoitebgerelief marqué, la végétation dense et
souvent impénétrable limitent grandement la liberté deadépient, ralentissent la progression et
peuvent interdire tout accés a certains points.

Un plan d’échantillonnage aléatoire signifierait des @ars entre points irréalisables et de fait, la
nécessité systématique de déplacer les points inaccessibée perte de temps non négligeable et
une efficacité bien moindre.

D’autre part, un tel échantillonnage nécessiterait lexchoiicipé sur carte des points a inventorier.
Dans le cadre de notre étude, ceci s’avére impossiblefféi dans de nombreux cas, le GPS, qui
seul permet le repérage des points sur le terrairpené fonctionnelin situ du fait du couvert
végeétal

Les points ont donc été réalisés le long des axes decdéamats et parfois, lorsque cela était
possible, dans des zones dépourvues de sentiers mais suivariedate\pénétration favorables.

[1.2.4. DISTANCE ENTRE POINTS

Un travail méthodologique important a été réaliseé en 1999-2000 Is Notou
(Barré & Manceau 2001) et a servi de base dans I'étaflesstedes protocoles mis en place depuis.
Bien qu’une distance entre points de 500 meétres fat utilisé@; estimé a l'issue de ce travail
gu’une distance minimum de 800 metres était nécessaird’éfitter les doubles comptages.

Le chant du Notou et d’autres especes a en effet une pogéeante et les risques de recenser 2
fois le méme individu sur 2 points proches est d’autlrs grand que cette portée augmente.

Sur cette base, certains ajustements ont été effeptugsrépondre aux contraintes physiques
importantes, relief, superficie de la zone étudiée (l&iénde la Grande Terre) et pour assurer
autant que possible, une couverture homogéne de la provincedistaece entre points de 500
metres a été conservée (donnant la priorité & la cohérencdeaverécédentes études menées par
'lLA.C.). Lorsqu’une végétation impénétrable ou un retiés marqué rendait la progression trop
difficile, elle a été ramenée a 300 metres.

Dans tous les cas, une attention particuliere a été porté&eir les especes aux chants les plus
puissants pour éviter les doubles comptages (Notou, Polochianoine, Echenilleur de
montagnes,...) mais ceux-ci ne peuvent parfois étre totalemeaxclus.

11.2.5. DUREE D’ECOUTE ET REPARTITION TEMPORELLE

La durée d’écoute retenue est de 15 minutes par poirgpnformément aux études précédemment
conduites par I'lLA.C. et la Société Calédonienne d’Ornitiielodans un souci de standardisation.
Dans les conditions de réalisation qui sont celles de daepte étude, cette durée est estimée
optimale (meilleur compromis entre spectre d’espeté@wdividus contactés et risques d’erreurs liés
aux doubles comptages).

En outre, I'étude couvrant plusieurs mois d’'une méme salsoreproduction et particulierement
des mois susceptibles d’étre moins favorables aux écoutes durée de 15 minutes accroit
comparativement les chances de contacts toutes espédesdues en période de moindre activité
vocale. On peut alors penser que les données de présence/absesesont que plus fiables.

Les contacts notés sont scindés en 2 classes, de 0 and@snet de 10 a 15 minutes. De cette
maniere, nos résultats deviennent facilement comparaves ceux de travaux antérieurs qui
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appliquent des durées d’écoute de 10 ou 15 minutes, notammentvéesaires en forét seche
(Desmoulins & Barré 2005).

Les précisions méthodologiques par Barré & Manceau (2001 p@selapparaitre pour le Notou,
une activité sonore maximale entre le lever du soleil et 9h8atee 15h30 et le coucher du soleil.
Plusieurs études locales corroborent ces observations 'poserhble des espéces (Supeinal.
1996, Delafenétrest al. 2002, Mériot & Létocart 2002ab) et identifient 'aube et Iéptscule
comme meilleurs créneaux d’activité.

Ces périodes ont donc été choisies pour la réalisation de cmge® dans un souci de
standardisation du protocole et de correspondance aveales lakactivité privilégiée des oiseaux.

11.3. INDICE OU MESURE ABSOLUE ?

Une des étapes essentielles dans la préparation d’'unectetle est de déterminer quelle est
l'information finale recherchée.
Deux possibilités s'offrent alors :

Une mesure la plus précise possible de la taille de ldgtapu

Une mesure indiciaire de la taille de la population.
Dans les deux cas il est important de garder a tegpe la taille réelle de la population n’est que
rarement connue. La distinction entre ces deux mesureforstsouvent ténue (Gregoey al
2004).

Vouloir mesurer la taille exacte d’'une population d’une esgg@nt une répartition étendue
demande la mise au point d’'un protocole basé sur I'estimatén densités. De nombreuses
techniques sont utilisées couramment mais nécessitegramee rigueur méthodologique. Ce type
de mesures est adapté a des travaux restreints & une esp@cune zone géographiquement
limitée, lorsque les bases scientifiques existent quanpanbabilités de détection des oiseaux..

Il aurait été extrémement complexe de mettre en ait une telle méthode en Nouvelle-
Calédonie ou nous manquons de données faisant référence notammestasaesid’écoute. Qui
plus est, nous nous intéressons a des especes dont I'habgatere étendu et dont la répartition
est trés peu connue. Il serait peu fiable, dans les conslitictuelles, de vouloir mettre un nombre
d’individus sur ces populations.

Un indice nous donne une mesure de taille de populati@ans pour autant nous renseigner sur

la relation entre cet indice et la population(Gregoryet al 2004). S’il est bien établi, il est
supposé varier avec la population, dans les mémes te@eeendant, nous avons relevé des
distances d’écoute (nombre d'oiseaux a moins et plugsden), ce qui pourrait permettre de
calculer une détéctabilité pour chaque espece et éventaatismdensité.

Au stade des connaissances qui sont les notres, un indide estilleur compromis entre
acquisition de données et effort de prospection ce qui noasduit vers ce choix. Il ouvre tout
particulierement des perspectives &irsuivi démographique des populations étudiéesu la
comparaison de sites pour une méme espece, démarchemalgsessentielles en Nouvelle-
Calédonie, en particulier pour les especes menacées.

1.4 UTILISATION DE LA REPASSE

Nous nous sommes attachés a effectuer a la fin de cheguie 8 minutes de repasse du chant

du Méliphage toulou (Gymnomyza aubryana espece au statut trés précaire en Province Ssd, tré
méconnue dans le Nord (Chartendrault & Barré 2005) et consic@m®e I'une des plus menacée
de Nouvelle-Calédonie. Cette technique, qui consiste en I'emiasl’aide d’'un magnétophone du
chant de I'espece cible (enregistrement fourni pat.étocart, D.R.N.), permet d’augmenter les
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chances de contact en stimulant une réaction des indigdirguellement présents a proximité de
'observateur.

Pour des especes extrémement rares et localiséepatsegpeut permettre la récolte de précieuses
données.

Nous n’avons pas étendu la méthode a d’autres taxons pouisibes Rssentiellement matérielles,
les contraintes de temps ne nous autorisant pas a prof@ogdonguement chaque point.

Face a ces contraintes nous avons estimé que la priovai déer au Méliphage toulou dont la
présence dans les foréts de la Province Sud n’est atigséedans une région comprise entre le
Massif du Humboldt et le Parc Provincial de la RiviereuBleavec un seul noyau important autour
des vallées de la Riviere Bleue et de la Riviere BlanEhkst{®met al. 2000, Delafenétret al.
2002).

La recherche des espéces présumées éteintes ou em didingue peut passer par la repasse mais
ce travail ciblé ne pouvait rejoindre nos objectifs priarieé qui plus est, leur chant n’est pas
connu.

01
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1. LESDONNEESCOLLECTEES

[M.1. SURLE TERRAIN

Toutes les informations recueillies au point d’écoute sotdes sur des fiches de terrain prétes a
'emploi (Annexe IV).
Le tableau suivant rassemble les informations assoaiébaque point d’écoute, par catégories.

"& $ 2

Catégorie Information
Point d’écoute Référence du point
Date
Heure de début et de fin
Coordonnées X et Y (IGN72 — UTM 58S)
Conditions d’écoute
Remarques générales sur le point
Météo Couverture nuageuse
Précipitations
Vent
Température
Météo générale
Données géographiques Altitude
Superficie de la zone boisée
Situation topographique du point
Zone d'écoute (zone topographique  couverte
effectivement lors de I'écoute)
Exposition de la zone d’écoute
Pente de la zone d'écoute
Distance a la lisiére (depuis lintérieur du couvert
forestier)
Distances aux éléments anthropiques
Restriction d’'acces
Milieu Habitat au niveau du point
Habitat dans la zone d’écoute
Structure verticale et horizontale de la forét invaator
Densité du sous bois
Recouvrement des différentes strates
Hauteur moyenne du couvert forestier
Hauteur maximale du couvert forestier
Nombre de troncs de diamétre > 30cm dans un rayon
défini
Etat de conservation
Activités humaines Exploitation de bois
Chasse
Tourisme
Autres activités
Activité globale
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Catégorie Information
Animaux introduits Informations éventuelles sur la présend&aondance
des différentes especes de mammiféres introduits sur le
site
Espéces contactées Nombre d’individus par période d’écoute

NB : Les modalités de chacune de ces informations sont§misées en annexe VI.

[11.2. DONNEESCOMPLEMENTAIRES

Par l'intermédiaire de divers fonds cartographiques et &ystéme d’Information Géographique
(S.1.G. / Logiciel ESRI Arcview 3.2), un certain norabd’informations a pu étre ajouté a
'ensemble des données associées aux points.
Ces informations sont résumées ci-dessous :
- Distance aux tribus/villagesmesurée entre chaque point et la tribu ou le villagelies p
proches (3 classes : de 0 a 3,99 km ; de 4 a 6,49 Kkmbou plus)
Géologie: type de roche mere au niveau du poBawyrce cartographique : Service des
Mines et de I'Energie
Population :nombre d’habitants du district incluant le poio(rce cartographique :
Institut de la Statistique et des Etudes Economiques

Pluviométrie : précipitations annuelles au niveau du poiSbyrce cartographique :
Météo Francg

V. TRAITEMENT DESDONNEESET CARTOGRAPHIE

IV.1. LA SAISIE DESDONNEES

L’ensemble des données récoltées a été saisi a l'aittgyidiel Microsoft Access. Sous ce format,
elles pourront étre ultérieurement rattachées a toute base de données et facilement associées a
un Systeme d’Information Géographique.

IV.2. RENDU CARTOGRAPHIQUE

Les cartes sont produites a partir du logiciel Arcvieargion 3.2) :
Les cartes descriptives de I'étudi I’échelle de la province
Les cartes de répartition de I'avifaunwutes especes confondues, par massif
Les cartes de répatrtition de chague espgsemassif
Les cartes descriptives des massidennées avifaunistiques par massif

Un certain nombre de cartes est porté au rapport cartographige (RC) joint pour une
meilleure lisibilité.
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V. RESUME DU PROTOCOLE

Le protocole adopté peut étre réesumeé de la fagcon suivante.

1.

2.

4.

Un ensemble de 42 massif¥élimités sur des criteres orographiques parmi lesqueisr

pu étre parcourus.

Le but de la campagne de terrain est la réalisation ohéspdiécoute dans chacun de ces
massifs afin de les renseigner tous sur les espéessmnpes. L'effort de prospection se veut
proportionnel & la superficie de forét par carré, dafisnite de nos perceptions du couvert
forestier, ne disposant que de données peu fiables sur I'étefedieede ce couvert.

Le massif constitue l'unité spatiale servant ultérieurerant aux analyses et a la
cartographie. Sa délimitation exacte ne se fait qu’a l'issuge la campagne de terrain.

Au sein de ces massiftes points d'écouteappartiennent a des sites (zone de relief,
d’exposition et d’habitat la plus homogéne possible)oat sépartis le long des sentiers
et/ou pistes existantes afin de faciliter les déplaregmet d’assurer la meilleure couverture
possible, a undistance minimum de 500 métreges uns des autres lorsque cela n’est pas
trop contraignant, de 300 metres dans le cas contraire.

Les écoutes sont réalisées entre le lever du sol@ii3f puis dans I'apres midi entre 15h30
et le coucher du soleil, pendant wh&rée de 15 minutes Chaque point est référencé par
GPS (IGN72 - UTM 58S) et I'observateur note sur fiche I'ertsde des espéces et individus
contactés (contacts sonores et/ou visuels) ainsi que desiations annexes sur le milieu,

utilisées ultérieurement.

A partir de ces données seront produites les cartes deitrépates especes et testés dans
certains cas, les différents facteurs pouvant explicete répartition.
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BILAN DE LA CAMPAGNE DE TERRAIN

|. PROSPECTIONS

.1. RESUME DE LA PHASE DE TERRAIN

Ce sont au tot#25 points d’écoutequi ont été réalisés au cours de ces releves dént@uxquels
nous avons volontairement ajout® points réalisés au cours d’études antérieures récentesit

un total pour I'étude d873 points répartis sur 38 massifs

Nous avons décidé d’inclure les 48 points préecédemmeist aité de nous éviter une redondance
des écoutes sur des zones déja inventoriées, qui plusl@stus protocole identique a celui que
nous avons utilisé. Le temps économisé nous aura permiertoaa de nous focaliser sur des
secteurs jamais prospectés.

Ces points proviennent d’une part de l'inventaire de l'avifalun®lateau de Goro (Desmoulins &
Barré 2004) et d’autre part de I'étude de l'avifaune mendeda Province Nord (Chartendrault &
Barré 2005). A noter que dans le cadre de la premiérerie dillécoute n’était fixée qu'a 10
minutes.

Les cartesRC A-ll-1 a A-ll-4 présentent la localisation de chacun de ces points p&use
géographique du nord au sud de la province.

Les premiers relevés de terrain ont été effectuésd-teptembre 2005 et les derniers a la fin du

mois de février 2006. L'ensemble de cette phase s’étale slans mois et demi essentiellement
passés en prospection de terrain pour un tot@Bgeurs effectifs d’'inventaire, soit plus de 3 mois.

.2. MASSIFS PROSPECTES ET EFFORT DE PROSPECTION

Ne pouvant étre exhaustive sur I'ensemble du terrjtaiee pouvant également étre totalement
aléatoire, I'étude s’est concentrée sur les grandes foressieres et parmi celles-ci, les zones pour
lesquelles I'accés par les tribus n’était pas trop cagreait.

Le Tableau 5illustre I'hétérogénéité deeffort de prospection que I'on pourrait traduire par la
répartition des points en fonction des unités spatiales.

Cette information est d’'une grande importance elle relativise les conclusions tirées des
inventaires en mettant en évidence les disparitéetfert, en nombre de points d’écoute réalisés.

Il serait hasardeux de hiérarchiser les massifslaur richesse spécifique sans se renseigner
auparavant sur cet effort tant le nombre d’échantillons podsciaifuence finalement le nombre
d’espéeces contactées (Bibby 2000).

e 3

Massif Points d'écoute Jours de prospection
Adéo/Ori 18 1.5

Dogny/Né Méré 38 (dont 5 en 2004) 3.5 (dont 0.2@04)
Dothio 7 0.5
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Prospections
Massif Points d'écoute Jours de prospection
Dzumac/Riviere Blanche 47 5
Electriques 29 25
Farino/Amieu 54 4
Goro/Capture 57 (dont 36 en 2003) | 5.75 (dont 4 en 2003)
Humboldt 16 2
lle des Pins et ilots associés 83 6
Karagreu/Boréaré 7 0.5
Koghis/Coulée 25 3
Kouakoué 67 8
Kouergoa/Ouipoin 38 2.75
Koungouhaou 8 1
Kum 8 1
Makou 13 1
Mé Ixaburu 11 1
Mé Maoya 10 1
Mont Canala 12 1
Mont Do 9 1
Mont Mou/Couvelée 28 2.75
Mont Rembai 17 (dont 3 en 2005) 2 (dont 0.5 en 2045
Nakada 53 5.25
Nassirah/Ouenghi 11 1.25
Ningua 15 15
Oua-Tom 11 1
Ouin 21 1.75
Ouinné/Riviere Bleue 50 5.75
Ouitchambo 14 1
Pirogues/Plaine des Lacs 31 2.75
Pocquereux 14 1
Prony 16 1.25
Réserve Unio 29 2.5
Saille 19 25
Saint Vincent 14 15
Sources Néaoua 5 (dont 4 en 2004) 0.75 (dont 0Zbe4)
Wi Né Ba 31 25
Yaté/Plaine des Lacs 37 35
973 92.75
TOTAL (dont 48 en 2003-2005) (dont 5.5 en 2003-200%)

En gras, les massifs les plus prospectés soit plus d@drg pleins de terrain .

La Carte 4ci-dessous, permet de visualiser I'effort de prospedtiomi sur chacun des massifs.

La Carte 5présente I'effort de prospection rapporté a la surfiectorét (végétation dense selon la
typologie SPOT) par massif. Cette information prend unsdet autre valeur et renseigne plus
précisément sur la véritable portée de la prospection.

1|l s’agit ici des points d’écoute réalisés dansddre des études antérieures et inclus dansdamgéétude
2 Nous considérons ici 0,25 jour de terrain comme matinée ou un aprés-midi incomplets
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Cette derniere carte est a apprécier avec prudence, les slafméecouvrement forestier étant
imprécises. Certains massifs apparaissent ainsi mofaasément parcourus qu’ils ne l'ont été
réellement du fait d’'une sur-estimation de la surfaceueerte par la forét. Et inversement.

1.3. SITESPROSPECTESET EFFORT DE PROSPECTION

Le site ne sera pas utilisé dans nos analyses spatialesious avons synthétisé dans I'annexe VII,
le nombre de points d'écoute effectués sur chacun. Plusmrsmoins de 5 points, ils
correspondent souvent a des habitats particuliers ou des g@nbute isolés.

II. PARTICIPATIONSLOCALES

La phase de prospection a été rendue réalisable gracsowien permanent des autorités
coutumieres et des habitants des tribus auxquelles nous @rahs visite ainsi que de plusieurs
propriétaires privés qui ont accepté de nous ouvrir I'act&sra terrains.

Dans les chapitres suivants, nous présentons I'ensendlectiirs locaux ayant contribué au bon
déroulement de la période de prospection.

[1.1. TRIBUS, LIEUX-DITSET VILLAGES

Ce sont au totaR?2 tribus qui ont participé directement, par leur accord et le recrutement des
guides, a la réalisation du travail de terrain. CesribRd, auxquelles nous ajouterons 3 lieux-dit
(Dogny, Port Boisé et Saint Joseph) et le village din&asont rassemblés dansTableau 6et
localisées sur les cartesC A-llI-1 et A-llI-2 .

"& % "&4 / 5
Tribu Commune Massifs prospectés
Tribu de Kouergoa Boulouparis Kouergoa/Ouipoin -n¥ibo
Tribu de Nassirah Boulouparis Nassirah/Ouengi
Tribu de Ouinanné Boulouparis| Saint Vincent
Tribu de Ouitchambo Boulouparig Ouitchambo
Tribu de Bouirou Bourail Mé Ixaburu - Sources Néaou
Tribu de Ny Bourall Karagreu/Boréaré
- Farino Farino/Amieu
Tribu de Gadiji lle des Pins lle des Pins et Tl@tsogiés
Saint-Joseph lle des Pins| lle des Pins et ilotecés
Dogny La Foa Dogny/Né Méré — Pocquereux — Mont Ranlb
Tribu de Koindé La Foa Dogny/Né Méré - Mont Canala
Tribu de Oua Tom La Foa Oua Tom
Tribu de Ouipoin La Foa Kouergoa/Ouipoin - NakadRoequereux
Tribu de Table-Unio (Katrikoin) Moindou Farino/Amie Réserve Unio - Adéo/Ori
Tribu de St Louis Mont-Dore Koghis/Coulée
Tribu de Bangou Paita Makou
Tribu de Grand Borindi Thio Kouakoué - Humboldt
Tribu de Kouaré Thio Nakada - Kouergoa/Ouipoin
Tribu de Petit Borindi Thio Kouakoué - Humboldt
Tribu de Port Bouquet Thio Kum
Tribu de Saint-Michel Thio Saille
Statut et distribution des oiseaux des foréts hamik la Province Sud
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Tribu Commune Massifs prospectés
Tribu de Saint-Pierre Thio Ningua
Tribu de Windo Thio Nakada
Tribu de Goro Yaté Goro/Capture
Port Boisé Yaté Goro/Capture
Tribu de Unia Yaté Kouakoué - Ouinné/Riviére BlelWi Né Ba

En italique: pas de guide de la tribu ou du lieu-dit

L’annexe VIII réunit 'ensemble des responsables coutuemiless tribus contactées. Parmi elles
certaines l'ont été sans pour autant qu’elles aientreettie de guides a notre disposition.

[1.2. LESPROPRIETAIRES PRIVES

A ces tribus et lieux-dits s’ajoute la participation depi@priétaires privés ainsi que de la Société
Le Nickel et de la Société Montagnat qui nous ont tous donnéatmard au déroulement des
inventaires sur leurs propriétés respectives.

"& 6 5
Propriétaire Commune Massifs prospectés
M. Bouyé Boulouparis Koungouhaou - Saint Vincent
M. Dambreville Boulouparis Nassirah/Ouengi
M. Gérard Boulouparis Nassirah/Ouengi
M. Terrier Boulouparis Koungouhaou
M. Michel-Villaz Boulouparis Ouitchambo
M. Caramessi Boulouparis Ouitchambo
M. Kays Boulouparis Ouitchambo
M. Gailhbaud Boulouparis Ouitchambo
M. Gaude Paita Makou
Mme Bull Thio Dothio
Société Le Nickel Thio Ningua
Société Montagnat Yaté Ouinné/Riviere Bleue - Kausk

[1.3. GUIDES ET PERSONNES RESSOURCES

23 guides ont été recrutésappartenant a 19 tribus, au lieu-dit de Dogny ou aagélide Farino.
Plusieurs personnes nous ont également gracieusement aaderdéur temps en nous
accompagnant sur leurs propriétés ou en nous guidanegesiéds a prospecter.

"& 7 / /
UGlend ¢ _BE el Commune Nom Prénom Massif prospecté
Village
Kouergoa Boulouparis Thévedin Isaac Kouergoa/Ouipdilont Do
Nassirah Boulouparis Onry Georges Nassirah/Ouengi
Ouenghi Boulouparis Canel Marcel Nassirah/Ouenglbungouhaou
Ouenghi Boulouparsi Gérard Freddy Nassirah/Ouenghi
Ouitchambo Boulouparis Caramess Nestor Ouitchambo
Bouirou Bourail Wy Jean-Paul Mé Ixaburu - Sourcéabla
Nodela Bourail Bouteiller Jean-Piere Nodela
Ny Bourall Boi Appolinaire Karagreu/Boréaré
Farino Farino Hautcoeur Jean-Pierrg¢ Farino/Amieu
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UTlere LIS el Commune Nom Prénom Massif prospecté
Village
Dzumac/Riviére Blanche -
Haut Coulna Hienghéne Teimpouenipe Gabriel Ouinné/Riviere Bleue -
Yaté/Plaine des Lacs
Gadji lle des Pins Koteureu Etienne lle des Piril&t associés
Gadji lle des Pins Vakoumé Martin lle des Pindasiassociés
Dogny La Foa Boarato Freddy Dogny/Né Méré - Poagurer
Dogny La Foa Boarato Antoine Mont Rembai
Koindé La Foa Némouaré Ignace Dogny/Né Méré - Meamiala
Oua Tom La Foa Caréba Louis Oua Tom
Oui Poin La Foa Médiara Robert Kouergoa/Ouipoin - Nakada -
Pocquereux
Table Unio (Katrikoin) Moindou Diroua Hans Farlno/Am|eu,- Reserve Unio -
Adéo/Ori
Saint-Louis Mont-Dore Wamytan Jean-Marg Koghis/@eul
Kouaré Thio Nessoré Maurice Nakada - Kouergoa/Qnipo
Petit Borindi Thio Toura Daniel Kouakoué - Humboldt
Port Bouquet Thio Kainda Jean-Yves| Kum
Saint-Michel Thio M'Boueri Thierry Saille
Saint-Pierre Thio Gnahou Alexandre Ningua
Windo Thio Chagniroua Georgi Nakada
Unia vaté Chawétari Luc Kouakoué - O_uinpé/Riviére Bleug
- Wi Né Ba

En italique : accompagnateurs occasionnels non rémunérés

L’annexe IX rassemble de la fagon la plus exhaustive lplesées personnes ressources ayant offert
leur aide pour les prises de contact au cours de nos nhombdageatéents.
Les mairies des communes, les Missions d’Insertion des selené Province Sud (MIJ) et les

offices de tourisme communaux n’y sont pas mentionnés amigctivement participé en tant
gu’intermédiaires dans ces prises de contact.

01
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STATUT ET DISTRIBUTION DES ESPECES
RECENSEES

NB : pour simplifier la rédaction et la lecture dapport, nous mentionnerons parfois dans le tdete codes spécifiques utilisés de
fagon standardisée par les ornithologues de I'.ALlGnnexe X, au format A3,regroupe I'ensemble des espéces et les codes
respectifs et peut étre consultée en permanengearatiéle a la lecture des pages.

|. INTRODUCTION AUX BIAIS

Il est primordial d’aborder le présent chapitre avaapnce. Toute étude de population, quel que
soit le taxon étudié, n’est qu’une image plus ou moiredide la réalité et I'ignorer conduit & coup
s(r vers de grossiéres erreurs d’appréciation.

Hormis le fait avéré que I'échantillon que nous étudiong ife’sin indice de la réalité (Cf. A-11-3),

il existe denombreuses sources de biaigu’il est essentiel de connaitre. Nous ne citerons ici que
celles qui peuvent étre a l'origine d’erreurs dansdmpréhension des résultats présentés dans ce
chapitre.

[.1. LE COMPORTEMENT DES ESPECES

A effort de prospection constant, les chances de détestaspeces présentes varient grandement
avec le comportement de chacune.
Plusieurs composantes entrent alors en jeu :

- L'activité vocale :certaines especes ont une activité vocale plus intenselauiees,
chantent plus fréquemment et/ou a toute heure de la PYRECO, GEME,...). Toute
notion d’abondance mise a part, elles seront détectées egrahts nombre que celles
dont I'activité est plus rare et/ou centrée sur des périméses de la journée (MIVE,
CAGO, MECA).

La puissance vocale certaines especes vocalisent beaucoup plus puissamment que
d’autres et de fait, sont contactées plus fréquemmentejles dont le chant discret ou
trés faible ne favorise pas la détection (NOTO vs RHTA)

Les déplacementscertaines especes ne se déplacent que tres peu dans éde (RIMDA,
NOTO,...) et en périodes de faibles manifestations voca&emsbien moins souvent
contactées que des espéces aux déplacements courants [(BXTEA SASO, SACR,...).

L’ensemble de ces sources de biais réferent aux carscidtrinseques de I'espéce. Plus ses
comportements rendent I'espéce discréte, moins cett@demde chances d’étre contactée, toutes
choses étant égales par ailleurs.

.2. L’'HABITAT

Si le comportement d’une espece a une influence non naigléggsur les chances que nous avons de
la détecter, I'habitat qu’elle fréquente peut aussi desenirce de biais :
Difficultés d’accés une espéce fréquentant des milieux dont la prospectioreredtie
difficile par une végétation trop dense ou un éloignemeant important des voies de
pénétration (sentiers, pistes,...) a de grandes chanée&g dfien moins fréquemment
contactée.
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Milieux ouverts / milieux fermédes espéeces fréquentant des milieux ouverts semblent
plus facilement détectables que celles utilisant peétéellement les milieux fermés
(Bibby 2000).

.3. L'EFFET SAISON

Nous avons réalisé, dans le cadre de I'étude des oiseanacése de la Province Nord
(Chartendrault & Barré 2005), une évaluation des variatiotes détectabilitd d’un certain nombre

d’espéces, particulierement les espéces endémiquesatgtidres strictes.

Au regard des tests statistiques effectués, il est appamque notre capacité a détecter les
oiseaux, varie d’'une saison a l'autre, de fagon intra et intespécifique.

%

1.3.1. SUR LE NOMBRE D'INDIVIDUS PAR ESPECES

Ces variations peuvent étre dues a des facteurs intrinségagations de l'activité vocale,
migrations régionales,...) ou extrinseques (perturbationd’éeute dues a des phénomeénes
saisonniers comme le chant des cigales) mais dans das, Zlles influencent grandement notre
capacité a détecter les especes.

Les 2/3 des especes contactées en période post-nuptiale (quavoossconsidéré s’étendre de
janvier a mars) puis en période nuptiale (de septembrecamiiée) voient une variation
significative de leurs effectifs recensés et 92 % de variations vont dans le sens d’une
augmentation (d’un facteur pouvant aller jusqu’a 4,7 poSiGA).

3 Et non de I'activité vocale !
Statut et distribution des oiseaux menacés de ¢aiRce Nord
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Des espéces comme le COEV, le PTVL et le SICA sostEryatiquement recensées en nombres
moindres en dehors de la période nuptiale tandis que le DIRETA, le MOBR et le RHTA ne
varient jamais significativement.

Cependant, ces résultats ne prenaient pas en compte ntuetveffet massif. De plus amples
investigations nous avaient alors permis de démontrehétggogénéité des variations au sein
des saisons, en fonction des massifs

1.3.2. SUR LE NOMBRE MOYEN D’ESPECESET D’'INDIVIDUS PAR POINT

L'effet saison est la encore trés marqué. Le nombre malespeces détectées apparaissait
systématiquement significativement supérieur en période reigiatela quel que soit le massif
considéreé.

Le nombre moyen d’individus restait lui significativemenipérieur en période nuptiale mais les
différences avec les mois de juillet et ao(t étaiemindres et non significatives.

[.3.3. CONCLUSIONS SUR L'EFFET SAISON

Au regard des résultats obtenus en 2004, I'existence d'us && évidente. Que nous nous
intéressions aux especes ou aux massifs individuellement, aulresommoyens d’espéces ou
d’individus, nous observons des différences significativeseda période nuptiale et les autres
périodes de I'année.

Hors période nuptiale, le nombre d’espéces contactées sdaitile du fait de facteurs propres aux
espéeces (migrations, chute de l'activité vocale accompadadm de la reproduction,...) ou de
facteurs environnementaux affectant les conditions d’écdatnditions météorologiques,
perturbations sonores,...).

Sans que nous soyons en mesure de I'expliquer clairemsalile que la période janvier-juin soit
marquée par une baisse dans la détectabilité des espétes iadividus, possiblement due a la
diminution de I'activité vocale hors reproduction. Juillet-ami@rquent probablement la reprise de
cette activité pour la majorité des especes et ledrdiftes s'atténuent a cette période.

L'un des principaux enseignements a tirer de ces résalis antérieurs concernait les effets
« espéece » et « massif:»

- Effet espéce les variations dans la détectabilité ne sont pas lesesmé&n fonction des
espéces. Certaines especes montrent une augmentatiématygie en période nuptiale,
d’autres aucune variation significative.

Effet massif: de méme, que ce soit espéece par espéce ou par catégombre total
d’especes, especes endémiques, especes de la listdura@yll.), les variations different
en fonction des massifs.

Les massifs de la Province Sud, notamment ceux du Grand nQud, pas tous la méme

« configuration » écologique que ceux de la Province Nordegtrésultats pourraient ne pas
systématiquement s’y appliquer.

Cependant, plusieurs études tendent a prouver que ce quraestur les massifs volcano-
sédimentaires du Nord l'est aussi sur les massiislgtéiques du Sud (Mériot & Létocart 2002a,
Barré 2004, Desmoulins & Barré 2004b). Dans chacune de wdsséil est observé, en dehors
d’'une période allant généralement de septembre a jamwvie diminution globale des fréquences
d’'observation des espeéces. Les variations inter-spécifigoat marquées et certaines espeéeces
voient leur fréquence augmenter mais la tendance réstesdsse pour une majorité d’entre elles.
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En résumé et pour conclure, il est important de compren@ qu’il existe des variations
saisonniéres dans la détectabilité des especes, variations spnt sans doute a I'origine d’'un
biais important dans I'étude. Les conclusions sur le statut et la distribution desanis seront a
appréhender avec prudence. Les résultats des inventaiieggé&alx périodes a priori les moins
favorables (de janvier a fin février) peuvent étre abégis comme sous estimant les effectifs par
espéece et méme le nombre d’espéeces présentes. Ut imezessiorié dans cette méme période sera
probablement sous évalué et considéré avec moins d’igtéiéte devrait I'étre.

Cependant les effets espéce et massif nous rappellentclyague cas est a apprécier
individuellement et le biais que nous avons identifié tnies généralisable a toutes les situations.
La problématique des variations saisonniéres est donc d’andeggcomplexité et mériterait en soi,
la réalisation d’'une étude au protocole approprié. Dagaded’'un inventaire limité dans le temps
dans le cadre d’'une convention, nous n’avons pu nous affralechette contrainte.

.4. L'EFFORT DE PROSPECTION

1.4.1. REPARTITION ET NOMBRE DE POINTS D’'ECOUTE

Au sein des massifs a prospecter, le choix du nombre de poigtdiser et des zones a parcourir
oriente grandement les résultats en intensifiant olewimventaires sur les secteurs géographiques
concernes.

La cartographie de la répartition des especes s’en triofiluencée. Une prospection moindre se
traduira vraisemblablement par une sous estimation destitsf de certaines de ces especes.
L’effort de prospection par unité de surface forestfgiestré par laCarte 5 est donc d’une grande
importance dans I'analyse de ces biais.

D’une zone a l'autre, le nombre de points d’écoute nécesgamur contacter une part significative
de l'avifaune présente est tres variable (ChartendrauBa&é 2005) et I'effort a fournir pour
obtenir une image la plus fidéle possible de la communatigéree peut varier grandement. Une
nouvelle fois, c’est au cas par cas qu'il faut raisonnartopographie, la végétation, la saison sont
autant de facteurs ayant une influence sur ces choix.

Il est important de garder a I'esprit que sur certains seteurs, un nombre de points insuffisant
et/ou des points mal positionnés peut nous amener a unstimation erronée de la richesse
avifaunistique réelle

1.4.2. DUREE D'ECOUTE

Dans le méme sens, le choix de la durée d’écoute peutdmsconséquences sur les résultats des
inventaires (Chartendrault & Barré 2005).

Les chances de contacter des espéces aux vocaliseegeenfes augmentent avec la durée mais
en contrepartie, le risque de double comptage des espécesaalises plus fréquentes augmente
lui aussi. A durée d’écoute similaire les effectifs d@wspéce peuvent ainsi étre sur-estimés et ceux
d’une autre sous-estimés. Les comparaisons des statcts @spéces deviennent difficiles au sein
d’'un méme massif du fait du biais occasionné.

1.5. PRENDRE EN COMPTE LESBIAIS

Avoir conscience de l'existence de ces sources de bizas &®i, un premier pas obligatoire dans la
réalisation d'une étude de population. Pouvoir ensuite gonmlens effets demande une
préparation méthodologique qui n'a encore jamais été réalesge Nouvelle-Calédonie.
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Une méthode de prospection généralisée (telle que la ndtmee dénombrera pas les espéces
dans les mémes proportionsOn pourra considérer que I'image est assez fidele ogloimée de

la population réelle en fonction de I'espece.

Toute comparaison intra et interspécifique devra étre farudemment, dans des conditions
comparables et notamment a des saisons équivalentesldiimfogique des oiseaux.

La comparaison des massifs prospectés a des périodasmliéls ne pourra étre considérée comme
pertinente.

L’objectif de la présente étude était avant tout depesebases d’une connaissance a large échelle
de l'avifaune de la province et ne se voulait pas une teatdtestimation précise des populations
de chaque espece. Elle se positionne comme un compronesentraintes logistiques et efficacité
de la prospection et doit initier un travail de suivi denemps. Mais il peut toujours étre possible a
partir du jeu de données de ne retenir que celles relatives maksifs intensément prospéctés, aux
périodes les plus favorables.

II. RESULTATS GENERAUX

[1.1. LESESPECES CONTACTEES

Au cours des 973 écoutes réalisées, ce Sdmispéces qui ont été contacté@ableau 9 pour un
total de20 419 individus

Viennent s’y ajouter 5 espéeces repérées hors points d’éaouteurs des sessions d’inventaire :
I'Aigrette a face blancheEgretta novaehollandige le Canard colvertAnas platyrhynchgs le
Canard a sourcils Ahas superciliosa pelewengisle Cormoran pie Rhalacrocorax m.
melanoleucoset le Réle tiklin Gallirallus philippensis swindelli

"& # (
Nom commun (entre parenthéses, I —— Code Répartition /
Nom scientifique R
nom local le plus usuel) espece | Statut U.I.C.N.
Astrild gris (Bengali) Estrilda astrild ASGR INT
Autour australien (Emouchet gris) Accipiter fasciatus vigilax AUAU LR
Autour a ventre blanc (Emouchet, Emouchet bleu) Accipiter haplochrous AUVE EEnd /NT
Balbuzard d Austre:)l:::acﬂzilrt))uzard pécheur, Aigle Pandion haliaetus cristatus BAPE LR
Bihoreau cannelle Nycticorax c. cakedonicus BICA SSEnd
Busard de Gould (Buse) Circus approximans BUGO LR
Cagou huppé Rhynochetos jubatus CAGO FEnd EN
Carpophage géant (Notou) Ducula goliath NOTO EEnd NT
Colombine du Pacifique (Tourterelle verte) Chalcophaps indica chrysochlora COTU LR
Cog bankhiva Gallus gallus COBA INT
Corbeau calédonien Corvus moneduloides COCA EEnd
Coucou a éventail Cacomantis flabelliformis pyrrhophanus COEV SSEnd
Coucou éclatant Chrysococcyx lucidus layardi COEC LR
Courlis corlieu Numenius phaeopus variegatus COCO LR
Dindon commun Meleagris gallopavo DICO INT
Diamant psittaculaire (Rouge-gorge) Erythrura psittacea DIPS EEnd
Capucin donacole (Bengali) Lonchura castaneothorax DONA INT
Echenilleur calédonien (Siffleur) Coracina caledonica caledonica ECCA SSEnd
Echenilleur de montagnes Coracina analis ECMO EEnd
Echenilleur pie de Nouvelle-Calédonien (Gendarn| Lalage leucopyga montrosieri ECPI SSEnd
Effraie des clochers (Chouette, Hibou) Tyto alba EFCL LR
Faucon pélerin Falco peregrinus nesiotes FAPE LR
Gérygone mélanésienne (Roitelet) Gerygone f. flavolateralis GEME SSEnd
Langrayen a ventre blanc (Hirondelle) Artamus leucorhynchus melanoleucus LAVE SSEnd
Loriquet a téte bleue (Perruche) Trichoglossus haematodus deplanchei LOTE SSEnd
Martin-chasseur sacré (Martin-Pécheur) Todiramphus sanctus canacorum MASA SSEnd
Statut et distribution des oiseaux menacés de ¢aiRce Nord
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Résultats généraux

Nom commun (entre parenthéses, l¢ N— Code Répartition /
Nom scientifique X
nom local le plus usuel) espéece | Statut U.I.C.N.
Mégalure calédonienne Megalurulus mariei MECA EEnd /NT
Méliphage a oreillons gris (Suceur) Lichmera incana incana MEOR SSEnd
Méliphage barré Phylidonyris undulata MEBA EEnd
Méliphage toulou (Méliphage noir, Tourou) Gymnomyza aubryana METO EEnd EN
Martin triste (Merle des Molugues) Acridotheres tristis MEMO INT
Milan siffleur (Buse) Haliastur sphenurus MISI LR
Miro a ventre jaune Eopsaltria flaviventris MIVE EEnd
Monarque brun Clytorhynchus p. pachycephaloides MOBR SSEnd
Monargue mélanésien Myiagra caledonica caledonica MOME SSEnd
Mouette argentée Larus novaehollandiae forsteri MOAR SSEnd
Myzoméle calédonien (Sucrier, Rouge-gorge) Myzomela caledonica MYCA EEnd
Paon bleu Pavo cristatus PAON INT
Perruche a front rouge (Perroquet) Cyanoramphus saisseti PEFR EEnd NT
Perruche cornue (Perroquet) Eunymphicus cornutus cornutus PECO GEnd EN
Pigeon a gorge blanche (Collier blanc) Columba vitiensis hypoenochroa PIGO SSEnd
Polochion moine (Grive) Philemon diemenensis POMO EEnd
Ptilope de Grey (Pigeon vert des lles) Ptilinopus greyii PTGR LR
Ptilope vlouviou (Pigeon vert) Drepanoptila holosericea PTVL GEnd /NT
Rhipidure a collier (Petit Léve-queue) Rhipidura fuliginosa bulgeri RHCO SSEnd
Rhipidure tacheté (Gros Léve-queue) Rhipidura spilodera verreauxi RHTA SSEnd
Salangane a croupion blanc (Hirondelle) Aerodramus spodiopygius leucopygius SACR SSEnd
Salangane soyeuse (Hirondelle) Collocalia esculenta albidior SASO SSEnd
Siffleur calédonien Pachycephala caledonica SICA EEnd
Siffleur itchong Pachycephala rufiventris xanthetraea SIT SSEnd
Sterne huppée Sterna bergii cristata STHU LR
Stourne calédonien (Merle noir) Aplonis striatus striatus STCA EEnd
Taléve sultane (Poule sultane) Porphyrio porphyrio samoensis TASU LR
Tourterelle tigrine Streptopelia chinensis TOTI INT
Zostérops a dos gris (Lunette) Zosterops lateralis griseonata ZODG SSEnd
Zostérops a dos vert (Lunette) Zosterops xanthochrous ZODbV EEnd

En gras dans la colonne « Nom commun »espéces ciblées par la Convention (Cf. Annexg XI

Répartition : INT=Introduit
LR=Large Répartition

EEnd=Espeéce endémique

GEnd=Genre endémique
Fend=Famille endémique
SSEnd=Sous-espéce endémique Statut U.I.C.N: NT=Quasi-menacé

EN=En danger

LR:12

SSEnd:19

EENd:15
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18 des 56 espeéces répertoriées (32 %) sont endémigada Nouvelle-Calédonie (1 au niveau de
la famille, 2 au niveau du genre et 15 au niveau de I'eypEnecomparaison, le taux d’endémicité
spécifique de I'ensemble de I'avifaune calédonienne s’élévea 13

En considérant les sous-espéces, nous obtenons un t@&altdeons endémiques, soit 66 % de
'ensemble des espéces notées au cours de I'étude

Ces quelques chiffres confirment I'importance des foréts dhesnidans la conservation du
patrimoine avifaunistique propre a l'ile et cautionnentmempere approche, le besoin de protection
de cet habitat unique.

Ainsi, ce sont prés de 62 % de I'ensemble des taxons equiésnde Nouvelle-Calédonie qui ont
été contactés au cours de nos inventaires et plus prénisémgo des espéces endémiques (18 sur
24) ou encore86 % des espéces endémiques de la Grande Terien excluant les espéces
supposées éteintes, ce sont 100 % des espéces endémiqueGdmde Terre qui ont été
rencontrées pendant les 5 mois d’inventaire.

"& ( 5
Nom commun (entre parenthése, le Nom scientifique Code Répatrtition /
nom local le plus usuel) q espéce | Statut U.I.C.N.
Autour a ventre blanc (Emouchet) Accipiter haplochrous AUVE EEnd /NT
Cagou huppé Rhynochetos jubatus CAGO FEnd EN
Carpophage géant (Notou) Ducula goliath NOTO EEnd NT
Corbeau calédonien Corvus moneduloides COCA EEnd
Diamant psittaculaire (Rouge-gorge) Erythrura psittacea DIPS EEnd
Echenilleur de montagnes Coracina analis ECMO EEnd
Mégalure calédonienne Megalurulus mariei MECA EEnd /INT
Méliphage barré Phylidonyris undulata MEBA EEnd
Méliphage to%)uliét/l)ellphage noir, Gymnomyza aubryana METO EEnd [EN
Miro a ventre jaune Eopsaltria flaviventris MIVE EEnd
Myzomele caleggrng;z; (Sucrier, Rougey Myzomela caledonica MYCA EEnd
Perruche & front rouge (Perroquet) Cyanoramphus saisseti PEFR EEnd NT
Perruche cornue (Perroquet) Eunymphicus cornutus cornutus| PECO GEnd EN
Polochion moine (Grive) Philemon diemenensis POMO EENnd
Ptilope vlouvlou (Pigeon vert) Drepanoptila holosericea PTVL GEnd /NT
Siffleur calédonien Pachycephala caledonica SICA EEnd
Stourne calédonien (Merle noir) Aplonis striatus striatus STCA EEnd
Zostérops a dos vert (Lunette) Zosterops xanthochrous Z0DbV EEnd

Parmi ces espéce8,sont inscrites sur la liste rouge de I'U.I.C.NUICN 2003, Tableau 1) ce
qui représent&7 % des especes terrestres nicheuses menacées derdande Terre. Nous avons
volontairement inclus dans ce tableau le Faucon pelerin danusrespécaesiotesprésente en
Nouvelle-Calédonie, est extrémement rare et menacéeu(sill elle n’est rencontrée qu’'au
Vanuatu, Samoa et a Fidji ou elle est en voie d’extinc8amré & Dutson 2000). La biodiversité
doit se concevoir en effet aussi en terme de sous-espéece.
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" & ( /1

<119

Nom commun (entre parenthése, le

Répartition /

nom local le plus usuel) hom setEmigue s esice Statut U.I.C.N.
Autour a ventre blanc (Emouchet) Accipiter haplochrous AUVE EEnd /NT
Cagou huppé Rhynochetos jubatus CAGO FEnd EN
Carpophage géant (Notou) Ducula goliath NOTO EEnd NT

. . . LR mais sous-espege
Faucon pélerin Falco peregrinus nesiotes FAPE nesiotesnenacée
Mégalure calédonienne Megalurulus mariei MECA EEnd /INT
Méliphage togg)uurét/l)ellphage noir, Gymnomyza aubryana METO EEnd /EN
Perruche a front rouge (Perroquet) Cyanoramphus saisseti PEFR EEnd NT
Perruche cornue (Perroquet) Eunymphicus cornutus cornutys PECO GEnd EN
Ptilope vliouvlou (Pigeon vert) Drepanoptila holosericea PTVL GEnd /NT

Des 23 espéces ciblées par la convention Province Sud/I.A.1& ont été observées aux stations
d’écoute(Tableau 9

7 nont pu étre contactées et une I'a été hors point d’é¢Béteel calédonien). Pour les 2 espéces
de pétrels, la méthodologie employée n’était pas addpspeces crépusculaires ou nocturnes ne
rentrant sur leurs lieux de nidification de la chaine da’auit tombée). Pour les autres, I'absence
d’observations réside dans I'extréme rareté voire é€abe, certaines espéces n'ayant été
anciennement mentionnées qu’une seule fois (Engoulevent aldangbe) et sans certitude.

& * ( & = &
Nom francais Nom latin Répatrtition | Statut U.I.C.N.
Pétrel de Tahiti | Seudobulweriarostratal  gor | Quasi menacé
trouessarti
Pétrel calédonien Pterodroma leucoptera SSEnd Vulnérable
Réale de Lafresnaye | Gallirallus lafresnayanus EENnd En(;j’anger critiqup
extinction
Lori & diademe Charmosyna diadema EEnd En(ﬂanger critiqup
extinction
Effraie de prairie Tyto |. longimembris LR Aucun
Egothéle calédonien Aegotheles savesi EEnd En o!anger critiqup
d’extinction
Engoulevent a gorge | Eurostopodus mystacalis SSEnd Aucun
blanche exul
Turdus poliocephalus Aucgn mais soust
Merle des lles SSEnd espéceanthopus
xanthopus N X
trés menacée

Aucune des espéces en danger critique d’'extinctiofRale de Lafresnaye, Lori a diademe et
Egothele calédonien) n'a pu étre observée ce qui confirateeldréme rareté et laisse planer un
trés grand doute quant a leur survie. La zone ou 'Egoth&darden avait pu étre réobservé en
1998 (Mission Diadema sur le massif du Kouakoué) a été de nopvespectée a plusieurs
reprises et au crépuscule, mais sans résultats...
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1.2. FREQUENCE ET ABONDANCE DES ESPECES

11.2.1. LESINDICESETUDIES

Les indices obtenus, dont nous avons parlé a plusieurs ssgésament en un simple nombre, des
parameétres qui caractérisent chacun un aspect de la popdiatierespéce étudiée.

La fréquence d'occurrence ou constanc@ajoz 1996): elle est définie comme le
rapport, exprimé en pourcentage, du nombre de points d’éodutespece a été notée
sur le nombre total de points d’écoute.

Dans le cadre de notre étuaddle peut nous informer sur la répartition de I'espéce
Une fréquence d'occurrence élevée, signale en effet ypezeprésente sur un grand
nombre de points et, de fait, dont la répartition peut é&reidérée comme large et
homogéne. A I'inverse, une espéece dont la fréquence d’oocerest tres faible peut étre
considérée comme trés localisée ou accessoire dansda pribspecté.

L’abondance relative ou coefficient d’'abondan¢Bajoz 1996): elle est définie comme

le rapport, exprimé en pourcentage, nombre d’individus d’une espéce sur le nombre
total d’'individus recensés, toutes espéces confondues.

Elle informe sur I'abondance de l'espéce, relativement autres, la part numérique
gu’elle représente dans la communauté avienne étudiéexfPapolation, il est possible
de considérer cet indice comme un indice de composition dentemunauté avienne
d’une région donnée.

L’abondance ponctuelle :elle correspond simplement au nombre moyen d’individus
d’'une espéce contactés par point. Cet indice traduit miab@ridance d’'une espece que
le précédent et permet des comparaisons d’effectifs dé@srahtre régions inventoriées.

Une nouvelle foisil est indispensable de garder a I'esprit I'importance ds biais(mentionnés en
C-I) lors de I'analyse de ces indices. Il est évident quaspece aisément détectable, a population
€gale, apparaitra plus fréquemment et plus abondamment daredewes qu’une espéce discrete et
difficilement repérée. Avec les conséquences que cela émgeuar les indices pré cités si aucune
correction ne peut étre apportée (comparaison hasardeusdrédeences d’occurrence et
abondances ponctuelles par espece, abondances relatives séesstinsous-estimées).
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I1.2.2. FREQUENCE D’OCCURRENCE (FO)

Le Tableau 13présente pour chaque espece, le nombre de points d’écoute atétd contactée et
la fréquence d’occurrence.

"& + 5 . ( #6+
Code Nompre Fréquence Code Nomt_)re Fréquence
R de points . R de points .
espece d'occurrence espéece d'occurrence
de contact de contact

ASGR 7 0,7 MEOR 264 27,1
AUAU 1 0,1 METO 14 1,4
AUVE 139 14,3 MISI 9 0,9
BAPE 9 0,9 MIVE 531 54,6
BICA 1 0,1 MOAR 4 0,4
BUGO 20 2,1 MOBR 111 11,4
CAGO 24 2,5 MOME 297 30,5
COBA 37 3,8 MYCA 695 71,4
COCA 288 29,6 NOTO 550 56,5
COCO 1 0,1 PAON 6 0,6
COEC 218 22,4 PECO 97 10,0
COEV 220 22,6 PEFR 202 20,8
COTU 292 30,0 PIGO 212 21,8
DICO 16 1,6 POMO 546 56,1
DIPS 162 16,6 PTGR 88 9,0
DONA 1 0,1 PTVL 336 34,5
ECCA 389 40,0 RHCO 531 54,6
ECMO 221 22,7 RHTA 217 22,3
ECPI 480 49,3 SACR 104 10,7
EFCL 1 0,1 SASO 100 10,3
FAPE 3 0,3 SICA 571 58,7
GEME 627 64,4 SHT 353 36,3
LAVE 71 7.3 STCA 372 38,2
LOTE 148 15,2 STHU 1 0,1
MASA 167 17,2 TASU 6 0,6
MEBA 606 62,3 TOTI 3 0,3
MECA 25 2,6 ZODG 69 7.1
MEMO 4 0,4 ZODV 724 74,4
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Nous avons adopté les 4 classes de fréquence utiliséedh@der@rault & Barré (2005) dans le
cadre du travail similaire réalisé en Province Nordreer2003 et 2005, afin de caractériser
l'avifaune étudiée en fonction de sa fréquence d’observation.
Ces classes sont les suivantes :

FO 3 70 % :Espéce tres fréquente (Tres large répartition)

20% £ FO < 70 % :Espéce fréquente (Large répartition)

5% £ FO < 20 % :Espéce peu fréquente (Répartition limitée)

FO < 5 % :Espéce rare ou accidentelle (Répartition localisée)
NB: le terme répartition ne concerne géographiquement que lesuseajgle nous avons
prospectés. Une espéce peut avoir une large répartition sur motre d’étude mais étre treés
localisée par ailleurs et inversement

Le tableau suivant classe les espéces en fonction de riegwehce d’occurrence, selon les
catégories précédentes.

"& $
Code Fréquence | Statut de fréquenceg Répartition sur la
espéce | d'occurrence de I'espece zone inventoriée
Z0bV 74,4 Tres fréquente Trés large
MYCA 71,4 Tres fréquente Tres large
GEME 64,4 Fréquente Large
MEBA 62,3 Fréquente Large
SICA 58,7 Fréquente Large
NOTO 56,5 Fréquente Large
POMO 56,1 Fréquente Large
MIVE 54,6 Fréquente Large
RHCO 54,6 Fréquente Large
ECPI 49,3 Fréquente Large
ECCA 40,0 Fréquente Large
STCA 38,2 Fréquente Large
SHT 36,3 Fréquente Large
PTVL 34,5 Fréquente Large
MOME 30,5 Fréquente Large
COTU 30,0 Fréquente Large
COCA 29,6 Fréquente Large
MEOR 27,1 Fréquente Large
ECMO 22,7 Fréquente Large
COEV 22,6 Fréquente Large
COEC 22,4 Fréquente Large
RHTA 22,3 Fréquente Large
PIGO 21,8 Fréquente Large
PEFR 20,8 Fréquente Large
MASA 17,2 Peu fréquente Limitée
DIPS 16,6 Peu fréquente Limitée
LOTE 15,2 Peu fréquente Limitée
AUVE 14,3 Peu fréquente Limitée
MOBR 11,4 Peu fréquente Limitée
SACR 10,7 Peu fréquente Limitée
SASO 10,3 Peu fréquente Limitée
PECO 10,0 Peu fréquente Limitée
PTGR 9,0 Peu fréquente Limitée
LAVE 7,3 Peu fréquente Limitée
Z0DG 7.1 Peu fréquente Limitée
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Code Fréquence | Statut de fréquencg Répartition sur la
espece | d'occurrence de l'espece zone inventoriée
COBA 3,8 Rare ou accidentelle Localisée
MECA 2,6 Rare ou accidentelle Localisée
CAGO 2,5 Rare ou accidentelle Localisée
BUGO 2,1 Rare ou accidentelle Localisée
DICO 1,6 Rare ou accidentelle Localisée
METO 1,4 Rare ou accidentelle Localisée
BAPE 0,9 Rare ou accidentelle Localisée
MISI 0,9 Rare ou accidentelle Localisée
ASGR 0,7 Rare ou accidentelle Localisée
PAON 0,6 Rare ou accidentelle Localisée
TASU 0,6 Rare ou accidentelle Localisée
MEMO 0,4 Rare ou accidentelle Localisée
MOAR 0,4 Rare ou accidentelle Localisée
FAPE 0,3 Rare ou accidentelle Localisée
TOTI 0,3 Rare ou accidentelle Localisée
AUAU 0,1 Rare ou accidentelle Localisée
BICA 0,1 Rare ou accidentelle Localisée
COCO 0,1 Rare ou accidentellg Localisée
DONA 0,1 Rare ou accidentelle Localisée
EFCL 0,1 Rare ou accidentelle Localisée
STHU 0,1 Rare ou accidentelle Localisée
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11.2.3. ABONDANCE RELATIVE (AR)

Le Tableau 15présente pour chaque espéce, le nombre d’individus contacté&ba@ndance
relative.

"& 3 ! "
Code Nombre Abondance Code Nombre Abondance
espéce |d'individus relative espéece |d'individus relative
ASGR 25 0,1 MEOR 655 3,2
AUAU 1 0,005 METO 17 0,08
AUVE 151 0,7 MISI 14 0,07
BAPE 12 0,06 MIVE 960 47
BICA 1 0,005 MOAR 4 0,02
BUGO 21 0,1 MOBR 131 0,6
CAGO 147 0,7 MOME 369 1,8
COBA 48 0,2 MYCA 1487 7.3
COCA 462 2,3 NOTO 1304 6,4
COCO 1 0,005 PAON 11 0,05
COEC 266 1,3 PECO 139 0,7
COEV 257 1,3 PEFR 297 1,5
COTU 407 2 PIGO 292 1,4
DICO 38 0,2 POMO 1318 6,5
DIPS 240 1,2 PTGR 256 1,3
DONA 1 0,005 PTVL 669 3,3
ECCA 554 2,7 RHCO 751 3,7
ECMO 358 1,8 RHTA 270 1,3
ECPI 611 3 SACR 200 1
EFCL 1 0,005 SASO 177 0,9
FAPE 3 0,01 SICA 1179 5,8
GEME 819 4 SIT 603 3
LAVE 110 0,5 STCA 828 4,1
LOTE 271 1,3 STHU 1 0,005
MASA 200 1 TASU 6 0,03
MEBA 1209 5,9 TOTI 3 0,01
MECA 27 0,1 ZODG 133 0,7
MEMO 11 0,05 ZODV 2093 10,3
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Résultats généraux

Sur le méme principe que pour la fréquence d’occurrence, noas eangé les especes par classes

d’abondance relative :
AR ?5 % Espeéece dominante

1,5 %£ AR < 5 % :Espece secondaire
0,5 %£ AR < 1,5 % :Espéce marginale

AR < 0,5 %:Espece annexe

NB : « Annexe » ne signifie pas sans intérét ! Il s’agit seefd des especes dont la part numérique

de la population totale est trés faible. Le METO, pourtant une de&ces prioritaires de cette
étude, fait en effet partie de cette catégorie.

Le tableau suivant classe les espéces en fonctionudaetb®ndance relative, selon les catégories

précédentes.
"& % ( &
Code Abondance | Statut d'abondance Code | Abondance | Statut d'abondance
espéece relative relative de I'espéce | espece | relative relative de I'espéece
Z0ObV 10,3 Dominante SACR 1,0 Marginale
MYCA 7,3 Dominante SASO 0,9 Marginale
POMO 6,5 Dominante AUVE 0,7 Marginale
NOTO 6,4 Dominante CAGO 0,7 Marginale
MEBA 5,9 Dominante PECO 0,7 Marginale
SICA 5,8 Dominante Z0DG 0,7 Marginale
MIVE 4.7 Secondaire MOBR 0,6 Marginale
STCA 4.1 Secondaire LAVE 0,5 Marginale
GEME 4,0 Secondaire COBA 0,2 Annexe
RHCO 3,7 Secondaire DICO 0,2 Annexe
PTVL 3,3 Secondaire MECA 0,1 Annexe
MEOR 3,2 Secondaire ASGR 0,1 Annexe
ECPI 3,0 Secondaire BUGO 0,1 Annexe
ST 3,0 Secondaire METO 0,1 Annexe
ECCA 2,7 Secondaire MISI 0,1 Annexe
COCA 2,3 Secondaire BAPE 0,1 Annexe
COTU 2,0 Secondaire MEMO 0,1 Annexe
MOME 1,8 Secondaire PAON 0,1 Annexe
ECMO 1,8 Secondaire TASU 0,03 Annexe
PEFR 1,5 Secondaire MOAR 0,02 Annexe
PIGO 14 Marginale FAPE 0,01 Annexe
LOTE 1,3 Marginale TOTI 0,01 Annexe
RHTA 1,3 Marginale AUAU 0,005 Annexe
COEC 1,3 Marginale BICA 0,005 Annexe
COEV 1,3 Marginale COCO 0,005 Annexe
PTGR 1,3 Marginale DONA 0,005 Annexe
DIPS 1,2 Marginale EFCL 0,005 Annexe
MASA 1,0 Marginale STHU 0,005 Annexe
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I1.2.4. ABONDANCE PONCTUELLE (AP)

En complément des 2 précédents indice3aleleau 17présente pour chaque espéce, 'abondance

ponctuelle qui nous permettra (avec les précautions a prendseadwebiais) d'effectuer des
comparaisons d’effectifs entre especes.

"& 6 ?2& (
Code Nombre Abondance Code Nombre Abondance
espece |d'individus ponctuelle espece |d'individus ponctuelle
ZODV 2093 2,15 SACR 200 0,21
MYCA 1487 1,53 SASO 177 0,18
POMO 1318 1,35 AUVE 151 0,16
NOTO 1304 1,34 CAGO 147 0,15
MEBA 1209 1,24 PECO 139 0,14
SICA 1179 1,21 ZODG 133 0,14
MIVE 960 0,99 MOBR 131 0,13
STCA 828 0,85 LAVE 110 0,11
GEME 819 0,84 COBA 48 0,05
RHCO 751 0,77 DICO 38 0,04
PTVL 669 0,69 MECA 27 0,03
MEOR 655 0,67 ASGR 25 0,03
ECPI 611 0,63 BUGO 21 0,02
SHT 603 0,62 METO 17 0,02
ECCA 554 0,57 MISI 14 0,01
COCA 462 0,47 BAPE 12 0,01
COTU 407 0,42 MEMO 11 0,01
MOME 369 0,38 PAON 11 0,01
ECMO 358 0,37 TASU 6 0,01
PEFR 297 0,31 MOAR 4 0,004
PIGO 292 0,30 FAPE 3 0,003
LOTE 271 0,28 TOTI 3 0,003
RHTA 270 0,28 AUAU 1 0,001
COEC 266 0,27 BICA 1 0,001
COEV 257 0,26 COCO 1 0,001
PTGR 256 0,26 DONA 1 0,001
DIPS 240 0,25 EFCL 1 0,001
MASA 200 0,21 STHU 1 0,001
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Résultats généraux

Nous avons de nouveau ordonné les espéces suivant les dlabseslance ponctuelles ci-dessous

Le tableau suivant classe les espéces en fonctiorudabdendance ponctuelle, selon les catégories

AP 2 1 individu/point Espece abondante
0,4 ind./pt £AP < 1 ind./pt :Espéce assez abondante
0,1 ind./pt £AP < 0,4 ind./pt EEspéce peu abondante
AP < 0,1 ind./pt:Espéce accessoire ou a tres faibles effectifs

précédentes. Ce classement reprend naturellemenit deelliabondance relative. L'intérét de
'abondance ponctuelle apparaitra dans les comparaisons tifeffexs espéces entre massifs.

"& 7 ( &
Code Abondance | Statut d'abondance Code Abondance | Statut d'abondance
espece | ponctuelle ponctuelle espéce | ponctuelle ponctuelle
Z0DV 2,15 Abondante SACR 0,21 Peu abondante
MYCA 1,53 Abondante SASO 0,18 Peu abondante
POMO 1,35 Abondante AUVE 0,16 Peu abondante
NOTO 1,34 Abondante CAGO 0,15 Peu abondante
MEBA 1,24 Abondante PECO 0,14 Peu abondante
SICA 1,21 Abondante Z0DG 0,14 Peu abondante
MIVE 0,99 Assez abondante MOBR 0,13 Peu abondante
STCA 0,85 Assez abondante LAVE 0,11 Peu abondante
GEME 0,84 Assez abondante COBA 0,05 Accessoire
RHCO 0,77 Assez abondante DICO 0,04 Accessoire
PTVL 0,69 Assez abondante MECA 0,03 Accessoire
MEOR 0,67 Assez abondante ASGR 0,03 Accessoire
ECPI 0,63 Assez abondante BUGO 0,02 Accessoire
ST 0,62 Assez abondante METO 0,02 Accessoire
ECCA 0,57 Assez abondante MISI 0,01 Accessoire
COCA 0,47 Assez abondante BAPE 0,01 Accessoire
COTU 0,42 Assez abondante MEMO 0,01 Accessoire
MOME 0,38 Peu abondante PAON 0,01 Accessoire
ECMO 0,37 Peu abondante TASU 0,01 Accessoire
PEFR 0,31 Peu abondante MOAR 0,004 Accessoire
PIGO 0,30 Peu abondante FAPE 0,003 Accessoire
LOTE 0,28 Peu abondante TOTI 0,003 Accessoire
RHTA 0,28 Peu abondante AUAU 0,001 Accessoire
COEC 0,27 Peu abondante BICA 0,001 Accessoire
COEV 0,26 Peu abondante COCO 0,001 Accessoire
PTGR 0,26 Peu abondante DONA 0,001 Accessoire
DIPS 0,25 Peu abondante EFCL 0,001 Accessoire
MASA 0,21 Peu abondante STHU 0,001 Accessoire
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[1.3. SYNTHESE DESRESULTATS

11.3.1. STATUT GLOBAL DESESPECES

A partir de la synthése des précédents table@akl¢au 19, il nous est désormais possible de
regrouper I'ensemble des espéces en fonction des différatites étudiés. Ces indices nous
permettront de mettre en rapport des données ayant traftégleence d’observation (elle méme
pouvant étre assimilée a une information sur la répartiéba I'abondance.

"& # 1@ ( 5 L& 47- 7
Code | Fréquence Statut de Abondance| |, S Abondance| |, S
N , . . d'abondance d'abondance
espece| d’'occurrence fréquence relative : ponctuelle
relative ponctuelle
ASGR 0,7 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,03 Accessoire
AUAU 0,1 Rare ou accidentelle 0,005 Annexe 0,001 Accessoire
AUVE 14,3 Peu fréquente 0,7 Marginale 0,16 Peu dhote
BAPE 0,9 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,01 Accessoire
BICA 0,1 Rare ou accidentelle 0,005 Annexe 0,001 Accessoire
BUGO 2,1 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,02 Accessoire
CAGO 2,5 Rare ou accidentelle 0,7 Marginale 0,15 Peu abondante
COBA 3,8 Rare ou accidentelle 0,2 Annexe 0,05 Accessoire
COCA 29,6 Fréquente 2,3 Secondair¢ 0,47 Assez abomp
(e{e]e{0) 0,1 Rare ou accidentelle 0,005 Annexe 0,001 Accessoire
COEC 22,4 Fréquente 1,3 Marginale 0,27 Peu aboadant
COEV 22,6 Fréquente 1,3 Marginale 0,26 Peu abordant
COTU 30,0 Fréquente 2,0 Secondairg 0,42 Assez abta
DICO 1,6 Rare ou accidentelle 0,2 Annexe 0,04 Accessoire
DIPS 16,6 Peu fréquente 1,2 Marginale 0,25 Peuddir
DONA 0,1 Rare ou accidentelle 0,005 Annexe 0,001 Accessoire
ECCA 40,0 Fréquente 2,7 Secondair¢ 0,57 Assez abomp
ECMO 22,7 Fréquente 1,8 Secondair¢ 0,37 Peu abtsndan
ECPI 49,3 Fréquente 3,0 Secondaire 0,63 Assez ahted
EFCL 0,1 Rare ou accidentelle 0,005 Annexe 0,001 Accessoire
FAPE 0,3 Rare ou accidentelle 0,01 Annexe 0,003 Accessoire
GEME 64,4 Fréquente 4,0 Secondairg 0,84 Assez abomp
LAVE 7,3 Peu fréquente 0,5 Marginale 0,11 Peu abotel
LOTE 15,2 Peu fréquente 1,3 Marginale 0,28 Peu ddnate
MASA 17,2 Peu fréquente 1,0 Marginale 0,21 Peu dhote
MEBA 62,3 Fréquente 59 Dominante 1,24 Abondant¢
MECA 2,6 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,03 Accessoire
MEMO 0,4 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,01 Accessoire
MEOR 27,1 Fréquente 3,2 Secondairg 0,67 Assez abta
METO 1.4 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,02 Accessoire
MISI 0,9 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,01 Accessoire
MIVE 54,6 Fréquente 47 Secondaire 0,99 Assez ardpd
MOAR 0,4 Rare ou accidentelle 0,02 Annexe 0,004 Accessoire
MOBR 11,4 Peu fréquente 0,6 Marginale 0,13 Peu ddnate
MOME 30,5 Fréquente 1,8 Secondaire 0,38 Peu abtedpn
MYCA 71,4 Tres fréquente 7,3 Dominante 1,53 Abondan
NOTO 56,5 Fréquente 6,4 Dominante 1,34 Abondante
PAON 0,6 Rare ou accidentelle 0,1 Annexe 0,01 Accessoire
PECO 10,0 Peu fréquente 0,7 Marginale 0,14 Peudanbe
PEFR 20,8 Fréquente 15 Secondairg 0,31 Peu altendan
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Code | Fréquence Statut de Abondance| , SIEL Abondance| |, Sl
R , . : d'abondance d'abondance
espece| d'occurrence fréequence relative X ponctuelle
relative ponctuelle

PIGO 21,8 Fréquente 14 Marginale 0,30 Peu aboadant
POMO 56,1 Fréquente 6,5 Dominante 1,35 Abondante
PTGR 9,0 Peu fréquente 1,3 Marginale 0,26 Peu abtad
PTVL 34,5 Fréquente 3,3 Secondaire 0,69 Assez amted
RHCO 54,6 Fréquente 3,7 Secondaire 0,77 Assez ahted
RHTA 22,3 Fréquente 1,3 Marginale 0,28 Peu abomrdgnt
SACR 10,7 Peu fréquente 1,0 Marginale 0,21 Peuddrda
SASO 10,3 Peu fréquente 0,9 Marginale 0,18 Peudsbra
SICA 58,7 Fréquente 5,8 Dominante 1,21 Abondantp

SIT 36,3 Fréquente 3,0 Secondaire 0,62 Assez amead
STCA 38,2 Fréquente 4,1 Secondairg 0,85 Assez abta
STHU 0,1 Rare ou accidentelle 0,005 Annexe 0,001 Accessoire
TASU 0,6 Rare ou accidentelle 0,03 Annexe 0,01 Accessoire
TOTI 0,3 Rare ou accidentelle 0,01 Annexe 0,003 Accessoire
Z0DG 7,1 Peu fréquente 0,7 Marginale 0,14 Peu adoued
Z0ODbV 74,4 Trés fréquente 10,3 Dominante 2,15 Aboiela

A partir des catégories créées dans la partie pré@denis avons donné un ensemble de 3 notes
par espece, de 1 a 4 pour chacune des 3 données de basectEantfémplement une moyenne de
ces notes, nous obtenons un indice que nous appellenodisecde statut global » (IG) Tableau
20).
Il est la combinaison des indices étudiés et nous permetfihér @nouvelles classes que nous
considérerons définitivement comme descriptives du slatiespeces :

- IG =4 : espéce tres commune

- 3£1G <4 :espece commune

- 2£1G < 3: espece peu commune

- 1<IG<2:especerare

- IG =1:espece tres rare

"& % ( | &

Code Indice de Niveau Statut de Code Indice de Niveau Statut de
espéece| statut global | d'endémicité I'espece espéece | statut global | d'endémicité| I'espece

Trés commune MOME 2,67 SSEnd Peu commune

Trés commune ECMO 2,67 EEnd Peu commune

Commune PEFR 2,67 EEnd Peu commune

Commune COEV 2,33 SSEnd Peu commune

Commune COEC 2,33 LR Peu commune

Commune RHTA 2,33 SSEnd Peu commune

Commune PIGO 2,33 SSEnd Peu commune

3 Commune MASA 2 SSEnd Peu commune

3 Commune DIPS 2 EEnd Peu commune

3 Commune LOTE 2 SSEnd Peu commune

3 Commune AUVE 2 EEnd Peu commune

3 Commune MOBR 2 SSEnd Peu commune

3 Commune SACR 2 SSEnd Peu commune

3 Commune SASO 2 SSEnd Peu commune

3 Commune PECO 2 EEnd Peu commune

& Commune PTGR 2 LR Peu commune

3 Commune LAVE 2 SSEnd Peu commune
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C-Statut et distribution des oiseaux recensés

Résultats généraux

Code Indice de Niveau Statut de Code Indice de Niveau Statut de
espéce| statut global | d'endémicité| I'espéce espéce statut global | d'endémicité| l'espéce
ZODG 2 SSEnd Peu commune TASU 1 LR Trés rare
CAGO 1,67 EEnd Rare MEMO 1 INT Trés rare
COBA 1 INT Tres rare MOAR 1 SSEnd Tres rare
MECA 1 EEnd Tres rare FAPE 1 LR Tres rare
BUGO 1 LR Tres rare TOTI 1 INT Tres rare
DICO 1 INT Trés rare AUAU 1 LR Trés rare
METO 1 EEnd Trés rare BICA 1 SSEnd Trés rare
BAPE 1 LR Trés rare COCO 1 LR Trés rare
MiSI 1 LR Tres rare DONA 1 INT Tres rare
ASGR 1 INT Trés rare EFCL 1 LR Trés rare
PAON 1 INT Tres rare STHU 1 LR Tres rare
"& 9 & (
L&
Statut de l'espéece blialor
P d'espéces
Tres commune 2
Peu Commune 15
commune Peu commune 18
Rare 1
Trés rare 20
Tres rare Total especes 56
/! 3
L& & (
100%
90%
80%
70%
O Rare ou trés rare
60%
O Peu commune
50% - B Trés commune ou commune
40% -
30% -+
20% -+
10%
0% -
EEnd n=18 SSEnd n=19 LR n=12 INT n=7
! % ! L& (
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La Figure 6 illustre parfaitement I'importance des grandes régionsstieres dans la préservation
du patrimoine avifaunistique calédonid?fius de 50 % des espéces endémiques contactées au
cours de I'étude y sont communes ou tres communest a I'opposé, 100 % des especes
introduites - treés fréquentes dans les zones anthropisgesont que rares ou trés rares démontrant
la faible pénétration de ces milieux primaires par lssauix exotiques.

Ainsi, la proportion d’espéces communes ou trés commurggseaaie avec le niveau d’endémicité
dénotant une originalité marquée du cortége spécifiqumedssifs de la Chaine Centrale.

11.3.2. PRECAUTIONS D’INTERPRETATION

Avant toute interprétation héative, nous devons encore une feipenser a considérer les biais,
notamment ceux induits par les différences de détectdité des espéeces

Dans des conditions d’application trés rigoureuse, stexiles valeurs correctrices permettant de
pondérer les effectifs recensés en fonction de la détetdadbids especes et ainsi de les comparer
plus facilement.

Nous devons donc garder a I'esprit que cet indice n’esutune image de la réalité et qu’elle ne
nous donne qu’une piste vers l'interprétation de nos darées Le NOTO est trés commun dans
le cadre de notre étude mais son statut réel n’est probatilpasele méme ! En raison de sa grande
détectabilité, nous sur-estimons son abondance en comparaisantas<espéeces. Inversement, le
RHTA, classé comme peu commun mais trés discréwsesi effectifs probablement sous-estimés.

De méme, une espéce notée commune dans les régions proEes peut atteindre des effectifs
beaucoup plus faibles dans un milieu ouvertui lui est moins favorable. Et inversement, une
espéce notée rare dans notre étude ne l'est pas forcaméctielle de la Nouvelle-Calédonie : un
exemple parfait, le Merle des Moluques, un des oiseauxuesapbndants de I'lle et pourtant parmi
les espéces les moins frequemment contactées pendagdems d’'inventaire.

11.3.3. LESESPECES TRES COMMUNES
Nous pouvons, sans aller plus avant dans l'analyse, gerrata prééminence de 2 espéces, qui
figurent d'ailleurs en téte de tous les classemeulisiaires :
& (|

Habitat Forestier - paraforestier Tous habitats
MYCA Z0ODbV

Ces 2 especes fréquentent préférentiellement les mifenestiers méme si elles ne sont pas
exclusives et se rencontrent communément dans les habéatsouverts ou buissonnants
adjacents, en particulier le ZODV.

Le ZODV est I'espéce la plus commune de I'étugdecontacté sur prés de ¥ des points. Il est
présent dans I'ensemble des milieux de la Chaine eutest altitudes, souvent en effectifs
importants.

Le MYCA vient ensuite, malgré la discrétion de ses matateons vocales, ce qui laisse penser que
I'espece pourrait étre plus commune encore qu'il n’y parait

Ces 2 especes sont endémiques, rappelant si nécessamgéquisme ne rime pas forcément avec
rareté.
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11.3.4. LES ESPECES COMMUNES

Un groupe de 15 espéces rencontrées sur au moins 25 % dss poin

PR
Habitat Forestier - Tous habitats Ouvert
paraforestier
COTU — MIVE — COCA — ECCA - ECPI -
NOTO — POMO - GEME - MEBA - RHCO - MEOR - SIIT
PTVL — SICA STCA

Espéces forestieres et ubiquistes sont représent@espartions comparables, bien supérieures aux
especes de milieux ouverts.

La présence, parmi les espéces communes, du MEOR et TuaBi$i que celle de nombreuses
especes ubiquistes, renseigne sur la configuration dssifsiforestiers dans les zones couvertes par
la prospection. Les régions forestieres de la Chainerdieme sont en fait qu’'une mosaique
d’habitats, allant de savanes trés ouvertes a des fdaftifude impénétrables en passant par des
stades intermédiaires de succession (forét secondair@esavadaoulis en cours de recolonisation
par la forét) favorisant principalement des oiseaux ubigsi

Ainsi, parmi les 17 espéces communes ou trées communesgdiament (NOTO, SICA, PTVL

et MIVE) peuvent étre considérées comme des especee$tieres exclusives, soit moins d’'un
quart.

10 de ces 17 espéces sont endémiques, un taux de pres de &®paeer aux 32 % d’endémisme
de l'avifaune rencontrée au cours de I'étude. 55 % des espaciémiques sont communes a trés
communes, signe encourageant de la relative bonne samgpdegs uniques au territoire et du réle
primordial que jouent les massifs forestiers dans laewation de ce patrimoine.

11.3.5. LES ESPECES PEU COMMUNES

18 especes rencontrées de facon moins réguliere (au Bdéimgles points) et trés rarement en
effectifs importants :

"& % (
Habitat Forestier - paraforestier Tous habitats Ouvert
AUVE - COEV -
ECMO ~MOBR -  COEC - LOTE - MOME — D2 o “2V=
PECO — PEFR - PTGR - PIGO
RHTA — SASO - ZODG

La proportion d’especes forestieres exclusives est iciysl importante avec 8 especefAUVE,
COEV, ECMO, MOBR, PECO, PEFR, PTGR et RHTA) étnmigmt liées au couvert forestier, au
moins pour leur reproduction. Jamais abondantes, elles sofito@ientes et souvent observées en
couples ou individus isolés.

Des 10 autres espéces, 4 sont des ubiquistes (avec umedégférence pour les zones arborées) et
4 fréquentent des habitats ouverts ou buissonnants. Les SACRASO sont difficilement
classables, étant 2 especes purement aériennes et dégamdadoute plus de la présence de leurs
sites de nidifications cavernicoles que de conditions pagieslid’habitat.

Moins de 28 % de ces espeéces (5 sur 18) sont endémiquesppogipn bien moindre que pour
les espéces communes a tres communes précédemmenmbnmers. Qui plus est, il s’agit
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d’espéces naturellement présentes en faibles effesttifeeu fréquentes ou pour le DIPS, d'une
espéce de milieux ouverts broussailleux moins repréfafgathabitats inventoriés.

En paralléle la proportion de sous-especes endémiques péckssa large répartition augmente et
est supérieure a celle rencontrée chez les especes cognan@s communes.

Le cortége d’oiseaux peu communs est d’une moins gramgiaalité.

11.3.6. LESESPECES RARES ET TRES RARES

Les 21 derniéres espéces n'ont été que rarement oare@sant contactées au cours de I'étude :
"& "3 ' ( (

Habitat Forestier - Tous habitats Ouvert Zones humides -
paraforestier Cotes

ASGR — AUAU -DICO — BAPE - BICA —
CAGO - COBA— BUGO - FAPE —
METO ISl paoN  DONA—EFCL - MECA - COCO — MOAR -

MEMO — TOTI STHU — TASU

Parmi ellesle CAGO et le METO sont les 2 seules espéces exclusieat forestiéreset peuvent
étre considérées, dans les secteurs couverts par lgseptions, comme les especes les moins
communes des foréts humides de la Province Sud, en ne cansidi&n sir pas les taxons non
contactés (EGCA, RALA, LODI,...).

Les 19 espéces restantes fréquentent des habitats plusybass, exploitent pour certaines toute

une gamme de milieux sans véritable préférence et pourekantont été contactées, parfois a une
seule reprise, qu’en marge des foréts prospectées.

Il est important de distinguer les especes rarementac®as mais tout de méme présentes
occasionnellement dans ou en bordure des régions forest&oetles qui ne sont qu’accidentelles

ou qui ne fréquentent pas les écosystémes de ces régions.

||& *% |( , /

. . . Especes rares fréquentant la Espéces accidentelles,
Espéces rares mais présentes

dans les régions forestieres périphérie des régions absentes des régions
9 forestieres forestieres
E,:Eélfé I;A%JEGE\;E%?ABLAI\;ISI ASGR - AUAU - DICO - BAPE — COCO — MOAR -
DONA - MEMO - TASU STHU - TOTI

- PAON

Les especes rares des régions forestiemscupent les mosaiques forét — savanes (COBA, EFCL),
les clairieres (MECA, PAON), les fonds de vallées raémisées (BICA).
Les 3 espéces de rapaces (BUGO, FAPE et MISI) frégonemdifféeremment tous types d’habitats
pourvu que leurs proies ou les cadavres dont ils se noutrisseient présents. Le BUGO chasse
au-dessus des clairieres et autres milieux ouvert\REFhasse au vol au-dessus des foréts mais
également en plaine ouverte ou sur la cote, le MISHrdeples vallées de la Chaine Centrale et les
milieux ouverts des piémonts et des plaines a la rdoheles charognes qu’il consomme.
Les espéces rares de la périphérie des régions forestis sont avant tout présentes dans les
plaines et les grandes vallées aux milieux anthropiségesba proximité des tribus et villages.
La plupart des espéces accidentellesont des especes cotiéres, observées au cours desimegen
des zones forestieres de I'lle des Pins et de la régidiatde La TOTI est une espéece anthropophile
gui ne se rencontre que dans les villages et villes de Net®@alEdonie et en périphérie de ceux-ci.
Seules 3 de ces 21 dernieres espéces (14 %) sont endéegigLes taxons les plus rares des
régions forestieres sont ainsi pour la majorité des tmos banaux a large répartition ou
introduits (16 sur 21), fréquentant des habitats peu reggssedans les régions prospectées de la
Chaine Centrale et de I'lle des Pins.
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1.4 SYNTHESE POUR LESESPECES CIBLESDE LA CONVENTION

Ce especes ont été listées en annexe a la conventissardgnotre étude afin de les placer en téte
des espéces dont le statut est a préciser. |l s'agpé&des essentiellement forestiéres ou fréquentant
les reliefs de la Chaine Centrale ainsi que d'espéces stgmpoéteintes ou observées a
d’exceptionnelles occasions.

"& *6 ( &
A Statut
Nom frangais Nom latin Code | Répartition SIEUL I U.l.C.N.
Sud
2004
. : Quasi
Carpophage géant (Notot Ducula goliath NOTO Commun .
menacé
Filloe tiEn (PiEEer Drepanoptila holoserice: PTVL Commun Quasi .
vert) menace
Siffleur calédonien Pachycephala caledonic SICA Commun Aucun
M|r_0 a ve‘zntre jaune Eopsaltria flaviventris | MIVE Commun Aucun
(Rossignol a ventre jaune
Perruche a front rouge | Cyanoramphus saisetti PEFR EEnd Peu commun Qua5|,
menacée
: Menacée
Perruche cornue Eunymphicus cornutus| PECO EEnd Peu commun dextinction
AT € VEITE SlETE Accipiter haplochrous | AUVE EEnd Peu commun Quasi .
(Emouchet) menacé
Monarque brun Clytorhynchgs MOBR LR Peu commun Aucun
pachycephaloides
Pigeon a gorge blanche .
(Collier blanc) Columba vitiensis PIGO SSEnd Peu commun Aucun
Rhipidure tacheté (Gros . :
léve-queue) Rhipidura spilodera | RHTA SSEnd Peu commun Aucun
Echenilleur de montagnes Coracina analis ECMO EEnd Peu commun Aucun
, . Menacé
Cagou huppé Rhynochetos jubatus | CAGO FEnd Rare dextinction
Meljphage toulpu Gymnomyza aubriana| METO EEnd Trés rare ’Me_nac_e
(Méliphage noir) d’extinction
Mégalure calédonienne Megalurulus mariei | MECA EEnd Trés rare QuaS|,
menaceée
Aucun maig
Faucon pélerin Falco peregrinus nesiotq FAPE SSEnd Tres rare Sous-especg
nesiotes
menaceée
Pétrel calédonien Pterodroma Igucoptera PEGO EEnd Hors point | Vulnérable
caledonica
. o . . Quasi
Pétrel de Tahiti Pseudobulweria rostratg PETA EEnd Non contacté .
menacé
En danger
Rale de Lafresnaye Gallirallus lafresnayanug RALA EEnd Non contacté | critique
d’extinction
En danger
Lori a diademe Charmosyna diadema| LODI EEnd Non contacté | critique
d’extinction
Effraie de prairie Tyto I. longimembris | EFPR LR Non contacté Aucun
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a Statut
Nom francais Nom latin Code | Répartition Statué I;orets U.I.C.N.
u (2004)
En danger
Egothéle calédonien Aegotheles savesi | EGCA EEnd Non contacté | critique
d’extinction
Engoulevent a gorgel Eurostopodus mystacaIusEN'vIO SSEnd Non contacté Aucun
blanche exul
Aucun maig
Turdus poliocephalus B R
Merle des lles MEIL SSEnd Non contacté | xanthopus
xanthopus .
tres
menaceée

Peu
commune

Non
contactée

/ 61 ( &

Aucune des especes cibles n’est notée « Trés commune farpaiportion d’espéces communes
parmi les especes cibles contactées est identiqueeadaslespéces communes parmi I'ensemble
des especes inventoriées au cours de I'étude (27 %).

Les espéces rares et tres rares sont elles proportemeali moins nombreuses (26 % contre 37,5
% de I'ensemble des espéces inventoriées) mais cedaesgtliquer par le fait que la plupart des
espéeces cibles sont des espéces choisies pour leurgéaffpour les milieux forestiers ou
paraforestiers les plus largement parcourus pendasg$sgons d’inventaire.

Globalement les espéces cibles contactées arborent undgatahservation qui, s'il n’est pas en
tous points parfait, parait encourageant :
- les 2 pigeons endémiques de la liste rouge de I'U.I.C.N&ces chassées (NOTO et PTVL,
le second étant pourtant protége), sont « Communs »
les 2 perruches endémiques de la liste rouge de 'U.L,Gi&h que « Peu communes », n’en
sont pas moins notées assez fréquemment et dans une ginapbégque étendue.
L’AUVE, classé dans la liste rouge de I'U.I.C.N., egiparu comme le rapace le plus
couramment observé dans les régions forestieresfeidaence de ses observations laisse
penser gu’il peut étre considéré comme un rapace commun.
L’ECMO ne fréquente que des foréts homogénes de superfipiertante avec une nette
préférence pour les grands massifs péridotitiques du GrandC®&sdexigences en font un
oiseau « Peu commun » mais dont le statut dans les famoeables reste bon.
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MOBR et RHTA sont 2 passereaux relativement discretgnfietlement sous-inventoriés
en comparaison d’'autres passereaux et qui surtout neritéqugue le couvert forestier, ne
s’aventurant presque jamais en dehors. Ces caractérsstaypdiquent leur statut « Peu
commun » mais leur état de conservation parait satistais
Le PIGO est lui aussi « Peu commun » mais ses pré&gealtant vers des milieux
secondarisés et anthropisés finalement peu inventoriésueside I'étude, ce statut n’est pas
étonnant et compréhensible.
Ces constats, dans I'ensemble positifs, ne doivent pas masgumecessité de maintenir une
attention particuliere sur ces espéces qui sont soisébaou potentiellement prélevées (pigeons,
perruches, AUVE), soit trés étroitement inféodées ardidisux forestiers homogénes dont la
préservation est parfois mise en péril.

Cette tendance générale ne peut cependant pas s’appliquaGad &€ au METO qui restent des
espéeces aux statuts précaires, rares, localisédeeblation méconnue :

- Le CAGO, bien que largement présent dans la régiomtdliére des 2 provinces, est un
oiseau trés vulnérable a la présence humaine et I'émolde ses effectifs est aujourd’hui
inconnue.

Le METO, sans doute oiseau terrestre nicheur le plitesde Nouvelle-Calédonie, est celui
dont le statut pose le plus de questions quant a la sadeege I'espece. Malgré un suivi
important dans le Parc Provincial de la Riviere Blel&volution de la population
calédonienne est la encore méconnue et la trés grandeatl®tiécalisation restreinte des
observations place I'espéce dans un état de vulnérabitéétant.
Les 2 autres especes considérées comme « Trés rékdiSCA et FAPE) ne fréquentent pas a
proprement parler le couvert forestier et n'ont été najéesde facon occasionnelle et opportuniste.
Leur relative rareté est de fait compréhensible, diauplus pour le FAPE qui n’atteint jamais des
densités élevées méme dans les régions qui lui somafdes.

Le PEGO a lui été seulement contacté hors point d’écé@gtauies nocturnes dans le massif du
Humboldt) et 2 cadavres ont été trouvés (Massif du Humbbdssif des Electriques). Il est
évident que notre méthode d’inventaire n’est pas adaptéecansement de cet oiseau marin ne
rentrant a ses colonies terrestres que pendant la nuié @gande difficulté que représente la
recherche de ses lieux de nidification rend I'évaluationsthtut de l'espece difficile voire
impossible. Quoiqu'’il en soit I'espéce est trés probablamare, localisée et vulnérable.

Les espéces non contactées sont sans surprises, si estte PETA

Ce dernier avait été contacté a de rares reprisesosmé&e Nord mais aucun oiseau n'a pu étre
entendu dans le Sud. L’effort de prospection a certes@igdre (5 mois de prospection contre 13
en Province Nord) mais malgré tout concentré sur une péoidda présence de I'espéce sur les
reliefs de la Chaine Centrale est largement avérée dBpag Barré 2004). Malgré un protocole
d’étude peu adapté au recensement de ce pétrel, nousngepsuvoir récolter de nouvelles
données qualitatives sur sa distribution ce qui n’a malhsemeent pas été le cas et laisse planer
une certaine inquiétude quant a I'état de conservation deespiiee de la liste rouge U.I.C.N.. Des
9 personnes ayant participé a la traduction des noms desxodaailes langues vernaculaires, 5
nous ont tout de méme mentionné I'existence d’'un oiseau « aug fatte@nard », se reproduisant
dans les foréts de la Chaine Centrale et survolant tgsnee prospectées la nuit. Le PETA se
reproduit probablement dans ces régions mais en nombsagints et de fagon trés localisée,
difficile a cerner précisément. Le rat est une menamenreie (Villardet al 2006) pour I'oiseau et

la présence en forte densité du mammifere dans flétsfet autres milieux de la chaine, conjuguée
a celle des chiens, chats et cochons laisse pensee guedes reproducteur doit étre limité et la
survie des adultes souvent compromise.

PEGO et PETA sont vraisemblablement des especes tres méfablesaux grandes menaces qui
pésent sur les massifs qu'ils habitent. Mammiféresodhuiits, destruction du couvert forestier,

Statut et distribution des oiseaux menacés de ¢aiRce Nord
Institut Agronomique néo-Calédonien 49



D-Distribution de I'avifaune des massifs forestiers Résultats généraux

pénétration anthropique via la création de pistes, expwitaniniere sont autant de facteurs qui
leurs sont défavorables et rendent leur préservatiamo#ié.

Des 6 autres especes, 2 endémiques sont considérées cootraklgment éteintes (RALA et
LODI), une troisieme (EGCA) n’a été observée gu’'une awxdeis au cours du siecle passé et les 3
espéces restantes (EFPR, ENMO et MEIL), dont l'aireréjmartition n’est pas restreinte a la
Nouvelle-Calédonie, ne font I'objet que de trés rares voirguasi mentions (Barré & Dutson 2000)
pouvant méme étre parfois considérées comme douteusesalisence de la liste des espéces
contactées n’est donc pas étonnante et confiernaractére accidentel de certaines observations
ou encore l'extréme rareté si ce n'est l'extinction pureet simple pour les espéces
endémiques..

[1.5. LESESPECES OBSERVEES HORS POINT D’ECOUTE

5 espéces ont été observées hors points d’écoute au cosessiesis d’inventaire :

Aigrette a face blanché&@retta novaehollandiggAlFA)

Canard colvertAnas platyrhynchgqCACO)

Canard a sourcilsAhas superciliosa pelewens{€ASO)

Cormoran pieRhalacrocorax m. melanoleugo&COPI)

Rale tiklin Gallirallus philippensis swindell5i(RATI)
Aucune de ces especes n'est inféodée aux habitats foyaddiéa province mais toutes fréquentent
plus ou moins assidiment les fonds de vallées et zones huiritle€haine Centrale et de I'lle des
Pins. Leur rencontre dans les secteurs prospectés tBiedwidus isolés le plus souvent, le CACO
étant un canard introduit observé uniguement a proximité de I'lorfmiseaux d’élevage ou
d’ornement).
CASO et RATI sont des nicheurs certains dans les &liéais ne sont que trés rarement observés
au ceeur des massifs forestiers (particulierement [EIRA
AIFA et COPI ne s’aventurent dans les foréts de lanehgue le long des riviéres, a la recherche de
sites de péche. Le second y est trés rare et essentietlsnr les cours d’eau les plus larges.
Aucune de ces espéces n'est menaceée a I'échelle de Valle@alédonie et leur conservation dans
les massifs forestiers de la province, ou leur présafest qu'anecdotique, n’est pas d’un enjeu
primordial.

11.6. LESESPECES EN DANGER CRITIQUE D'EXTINCTION

Des 3 especes endémiques classées « En danger critigtiecti@x>» par I'U.I.C.N., aucune n’a
été retrouvée au cours de l'étude et plus inquiétant, aimrirent a la Province Nor@ucune
information fiable n’a pu étre obtenue sur ces espéces atfiatut énigmatique dont la survie
semble trés compromise, au moins pour le Réale de Lafremye Gallirallus lafresnayanus -
RALA) et le Lori a Diademe (Charmosyna diadema tODI),. La situation de I'Egothéle
calédonien Aegotheles savesi EGCA) n’est pas plus encourageantenéme si une observation
par I'expédition Diadema en 1998, restée sans suite, lamsaser que I'espece pouvait encore
subsister dans les foréts les plus reculées de I'lle.

Il est évident que malgré un effort de prospection souténous a été impossible de parcourir de
fagon exhaustive tous les massifs forestiers de la Pe&uo, encore moins les plus isolés qui
nous sont restés inaccessibles. En outre, notre protocteatjéé n’était pas adapté a la recherche
ciblée d’especes aux comportements cryptiques, crépussukaive chants inconnus et aux densités
supposeées tres faibles.
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Aucun protocole ne semble d’ailleurs réellement adapté arventaire d’espéces aussi rarest

la voie a explorer est plutt celle d’enquétes orientéeseaupes usagers des grands massifs
forestiers, chasseurs en particuliers, enquétes baséidentification a partir des illustrations et
autres descriptions disponibles de ces espéces.

[1.7. LESESPECESINTRODUITES

14 espéces sont aujourd’hui considérées comme acclimatéesNauvelle-Calédonie et s’y
reproduisent donc naturellement. La plupart de ces espeécemfodées aux milieux ouverts et
aux zones anthropisées de basse altitude, plus particidigéresur la cote ouest. Aucune ne s’est
réellement adaptée aux foréts humides des reliefseae@ines fréequentent des régions forestieres
de basse et moyenne altituddous avons ainsi contacté 7 de ces 14 espéces au cours de nos
inventaires, auxquelles s’ajoute une espece observée hors point d’écoute.

"& *7 ' (

Nom francgais Nom latin Code Présence en forét
Canard colvert Anas platyrhynchos CACO Non
Coq bankhiva Gallus gallus COBA Oui
Dindon sauvage Meleagris gallopavo DICO Non
Paon bleu Pavo cristatus PAON Oui
Tourterelle tigrine Streptopelia chinensis tigrina; TOTI Non
Martin triste Acridotheres tristis MEMO Non
Astrild ondulé Estrilda astrild ASGR Non
Capucin donacole Lonchura castaneothorax DONA Non

Le Canard colvert a été observé hors point d’écoute

Les deux cartes suivantes illustrent la répartitionadservations de ces espéces.

6 - & - (
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La plupart de ces observations concernanbordure ouest de la Chaine Centrale et plus
particulierement la région s’'étendant de La Foa a La Tontoutal’lle des Pins se démarque
également mais du simple fait de 'omniprésence du CO&#s ses foréts.

86 % des observations ne font référence qu’a une seul espggreuve du caractére relativement
accidentel de la présence des oiseaux introduits dangjiesgdorestieres.

Nous noterons d’ailleurs que seuls le COBA et le PAON parfbis rencontrés au coeur des foréts
mais uniguement a basse altitude, sur les marges oulesCti@ine Centrale ainsi que sur I'lle des
Pins ou le COBA est un oiseau commun de la forét hunaidecomportement farouche, a la
morphologie et au plumage trés proches de la race nomdiate. 50 % des observations
d’espéces introduites (37 sur 74) sont des observations dOEA.

A celles-ci s’ajoutent 22 observations de DICO et de PAfaiNant dd’ordre des Galliformes, le
mieux représenté des taxons introduits (80 % des contacts)

En comparaison, nous ne décomptons que 12 observations de Passérifpour 3 espéces :
ASGR, DONA et MEMO) et 3 de Columbiformes (TOTI), pemant essentiellement des vallées ou
clairieres des zones prospectées, jamais des foréts.

Les passereaux acclimatés sont uniqguement des passereamilid@s ouverts et anthropisés,
aucun ne fréquente le couvert forestier et trés peu énblitervés au cours de nos inventaires,
aucun dans les massifs forestiers. Le Bulbul a ventrgePicnonotus caferrécemment introduit
(1982) est par exemple omniprésent dans les zones urlsadisé@gand Nouméa mais ne pénétre
pas (encore ?) les foréts humides de piémont qui les jagueghi, Ti, Mont Mou...). Aucune
interaction n’est a rapporter avec les espéces nativéss ampacts négatifs de cette avifaune
allogéne sur le peuplement avien endémique peuvent étridé@asscomme nuls.
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De méme, la TOTI ne parait pas s’éloigner des zonesisd®s ou elle ne cohabite avec aucune
espece de Columbidés native.

Si une menace existe, elle vient des galliformes terre=t que sont le COBA, le DICO et le
PAON (les deux derniers fréquentent tres régulierementnidieux ouverts). Ces 3 especes
exploitent plus ou moins assidiment le sous-bois dessfde& contreforts de la chaine ou elles
peuvent entrer en concurrence directe avec le CAGO, demgédjions ou I'espéce est bien
représentée et les enjeux liés a la conservation deopesations sont importants. COBA, DICO et
PAON exploitent la méme niche écologique que le CAGGdé&macant au sol sous le couvert
forestier et se nourrissant de proies proches ou identiGeees 59 % des observations de COBA
proviennent de I'lle des Pins ou le CAGO est absent maiss avons tout de méme noté sa
présence dans 4 massifs de la région de La Foa — Boulqupades bastions du CAGO.

Le DICO et le PAON sont eux présents respectivementslah®? massifs fréquentés par le CAGO
mais nous supposons que la compétition qu’ils offrent est neihdrDICO occupe les lisiéres de
foréts mésophiles, des zones de transition et préférentitit des milieux ouverts ou il n'entre
certainement pas en concurrence avec le CAGO. Le PA®Niesncore trés localisé, souvent
proche des secteurs habités ou il est élevé plus owsnilmi@ment comme oiseau d’ornement.

Le principe de précaution nous incite malgré tout a la preeletla situation de ces espéces
meériterait une surveillance dans les régions ou la cohabitatn avec le CAGO, espéce menacée
et vulnérable, pourrait poser probléeme Nous pensons en priorité au COBA dont la dynamique
des populations pourrait localement favoriser une extension rdpiden aire de répartition et dont
I'écologie se rapproche le plus de celle du CAGO avatsémble des menaces que cela peut
impliqguer pour ce dernier en terme de compétition direCependant, probablement introduit
depuis l'arrivée des hommes sur I'lle, le COBA, bien gdianaté, n’est jamais passé au stade
d’espéce invasive ce qui peut laisser penser que la plithde son expansion reste faible. Le cas
du DICO et du PAON est difféerent, chacune de ces espeesd ai¢ introduite en Nouvelle-
Calédonie dans la deuxieme moitié di"ZGiecle, trop récemment pour laisser encore présager du
futur et notamment de leurs potentiels a coloniser dg®ons forestiéres de la Chaine Centrale.
Encore une fois, la surveillance de ces espéces doit éiine2grée a toute action visant a la
préservation du CAGO pour anticiper une possible compétitin qui pourrait a plus long
terme exclure le CAGO de régions qui sont aujourd’hui esmtielles a sa survie

Statut et distribution des oiseaux menacés de ¢aiRce Nord
Institut Agronomique néo-Calédonien 53



D-Distribution de I'avifaune des massifs forestiers

Richesse spécifique totale

DISTRIBUTION DE L'AVIFAUNE DES

MASSIFSFORESTIERSDE LA PROVINCE

Cette partie sera destinée a la présentation a I'éaelie Province Sud, de la distribution générale
de l'avifaune et de la priorisation des massifs que nous pow®smmais considérer comme

SUD

importants pour la conservation des oiseaux.

|. RICHESSE SPECIFIQUE TOTALE

[.1. TOUSTAXONS CONFONDUS

#9& . (

4 ) +7
"& *# & +$ (
Dogny/Né Méré 41 Adéo/Ori 36 Ouitchambo 35
Kouergoa/Ouipoin | 40 Nassirah/Ouenghi 36 lle des Pins et Tlots associés | 34
Nakada 40 Dzumac/Riviére Blanche | 35 Kouakoué 34
Farino/Amieu 39 Mont Mou/Couvelée 35 Pocquereux 34
Réserve Unio 37 Mont Rembai 35
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Nous notons ici la présence de massifs intensivemenntiongs (lle des Pins et flots associés,
Kouakoué, Farino/Amieu,...) qui peuvent justifier d’'un nombrevéld’espéces par un nombre
élevé de points (le nombre d’espéces augmente avec le ndenpaints d’écoute — Cf. C.0). Mais
des massifs peu inventoriés quantitativement (Pocquereukch@mbo, Mont Rembali,...)
appartiennent aussi a cette liste. La plupart des régiwaatoriés dans ces massifs ont un couvert
forestier morcelé, une mosaique d’habitats ouverts et feeésones anthropisées qui favorisent
'existence d’'un peuplement avien plus élargi donc d’un nondkgepeces proportionnellement
plus élevé qu’un massif forestier homogéne.

Neuf des 14 massifs ou ont été contactées les espéoekiites apparaissent dans ce tableau. Les
observations de taxons introduits viennent accroitre l&sgeh spécifique des massifs inventoriés,
notamment pour le massif Mont Mou/Couvelée qui abrite 4cespitroduites. Si nous excluons
ces 4 especes de nos listes, sa richesse ne se phifrqu’a 31 espéces et le massif sort par la
méme duTableau 29

La Carte 9est nettement marquée par contraste évident entre le nord de la province trés
riche (principalement la région frontaliere) et le cente et le sud, plus pauvresLa limite
géographique semble assez clairement correspondre adadrsale Boulouparis — Thio qui elle-
méme marque lI'extrémité nord de la région que nous appelonand Bud », la nappe des
péridotites du sud.

Aucun des massifs abritant plus de 35 especes ne sedaitgele Grand Sud, ni aucun sur les
massifs péridotitiques a I'est de la transversale précédatmmentionnés.

La région allant du Mont Mou, a 'ouest, a la riviere Pourina a lest, en passant par les Monts
Dzumac, constitue un autre noyau important de richesberdée par les vastes massifs forestiers
qui s’y maintiennent.

Concernant les massifs de la région de Yaté et de I'lle gi®ins un nombre de points trés élevé
pourrait expliquer une richesse spécifique notable, cewemtenous étant pas apparu comme le
plus remarquable de la province. En particulier I'lles d@ns d’ou sont absents par exemple
'AUVE, le COCA, les 2 especes de perruches, le MiStui pourtant rassemble un total de 34
espéces dl en partie a la présence d’oiseaux cotigextEmau cours de nos prospections (BAPE,
COCO, MOAR, STHU), et qu’il conviendrait de sortir darfalyse.

Ces résultats sont donc a examiner au regard de I'dfgstospection mais également des périodes
d’inventaires Carte §. Nous pouvons d’ores et déja noter que 5 des 7 masdifs dg35 especes
ont été parcourus entre septembre et décembre esémvent, aucun ne I'a été entre janvier et ao(t,
période de moindre détectabilité des especes.

Néanmoins, les massifs du Grand Sud inventoriés safriembre et décembre ne se positionnent
pas forcément parmi les plus riches. Au contraire, lessifs des Koghis/Coulée et des Electriques,
par exemple, ne dépassent pas 25 especes alors qu'dsqudrcourus en novembre —décembre,
période favorable.

L’ensemble de ces informations vient soutenir I'impregsn laissée par nos prospections. La
vaste région s’étendant a I'est d’'une ligne Thio — La Tontoutast marquée, si ce n'est par une
moindre richesse spécifique, au moins par une moindre abdance de l'avifaune qui se
traduit au final, pour un effort de prospection comparable,par un nombre de contacts moins
élevé et un nombre d’espéces recensées inférieur

Statut et distribution des oiseaux menacés de ¢aiRce Nord
Institut Agronomique néo-Calédonien 55



D-Distribution de I'avifaune des massifs forestiers Richesse spécifique totale

01

[.2. TAXONS ENDEMIQUES
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Statut et distribution des oiseaux menacés de ¢aiRce Nord
Institut Agronomique néo-Calédonien 56



D-Distribution de I'avifaune des massifs forestiers Richesse spécifique totale
"& + & % ( 5

Dogny/Né Méré |17 | | Farino/Amieu |17 | | Dzumac/Riviére Blanche | 17
Kouergoa/Ouipoin | 17 | | Réserve Unio |17 Koghis/Coulée 16
Nakada 17 Adéo/Ori |17

Sept de ces 8 massifs étaient déja listés dahalieau 30en tant que massifs les plus riches de la
province. Seul le massif de Koghis/Coulée n'y appardipsa. Ce dernier est remarquable par le
niveau d’endémicité de l'avifaune qui y a été observé, 5k des espéces (16 sur 30). Certains
secteurs du massif sont pourtant proches de zones antbsge® marges du Grand Nouméa mais
aucune espece introduite n'y a été contactée.

Une nouvelle fois la région frontaliére entre Bourail et Thh se démarque clairement des

autres régions de la province avec 6 des 8 massifs les ptiches en especes endémiques

Toutefois le contraste entre I'est et I'ouest de la lijh® — La Tontouta est moins marqué, avec la
plupart des massifs du Grand Sud abritant plus de 14 espetaniques. Si la richesse spécifique
totale des massifs de cette région est moindre, if@iig¢ de son avifaune n’en est pas moins
importante, avec une nette proportion d’espéces endémiqoéss WMespeces mais uniquement des
espéces natives endémiques inféodées a des régiondéfesessolées et fragmentées, aux

conditions écologiques souvent plus exigeantes (humiditéelesubstrat pauvre, pente forte,...)
qui ont empéché la pénétration des espéces introduites.

L'extréme sud et I'lle des Pins apparaissent comme le®gions les moins originales pour
l'avifaune, aucun massif ne dépassant 13 espéces endémiques malgrébue demoints élevé
dans certains d’entre eux (83 sur I'lle des Pins, 57Gsun/Capture mais la majorité de moins de
10 minutes, 37 sur Yaté/Plaine des Lacs). Sur la Grande, Tes foréts y sont de taille réduite et
isolées des grandes régions forestieres des sourcewidessrBlanche et Bleue. L'lle des Pins,
séparée de la Grande Terre depuis plusieurs millépairebe probablement vu disparaitre au fil
des siecles plusieurs représentants de l'avifaune endémeigugue '’AUVE, le COCA ou encore
les 2 especes de perruches, pour des raisons difficgdestfier (présence humaine ?).

La Carte 10confirme le fait que les noyaux d’endémicité se situetduwaudes plus vastes massifs
forestiers de la province : région de Moindou-La Foa-Thimassifs du Grand Sud.
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.3. TAXONSDE LA LISTE ROUGE U.I.C.N.

9& . ( /:1<11 91
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Important :le FAPE a été inclus volontairement dans les espécéslite rouge de I'U.I.C.N. et
entre donc dans le décompte par massif. Le FAPE nedaipartie de cette liste mais sa sous-
espéecaesiotesnicheuse probable en Nouvelle-Calédonie, est tres menacée

"& o+ & % ( /;1<1191
Dogny/Né Méré |8 Farino/Amieu 7 Mont Rembai 6
Adéo/Ori 8 Réserve Unio 7 | | Ouinné/Riviere Bleue | 6
Kouergoa/Ouipoin | 7 | | Dzumac/Riviére Blanche | 7 Mont Do 6
Nakada 7 Koghis/Coulée 6

La Carte 11met définitivement en évidence I'existence de 2 grandeenes d'importance pour
l'avifaune en Province Sud : la région de Moindou-La Foa-Thio tela région s’étendant des
Koghis a la riviere Pourina, incluant le Parc Provincial de la Rviere Bleue.Le contraste est
saisissant avec les régions environnantes et ces 2 noyaumopdaux se démarquent trés
nettement.
Les 8 massifs diliableau 30sont tous présents dansTlableau 31confirmant leur intérét premier.
Trois massifs viennent s’y ajouter (Mont Rembali, Ouinné/Rivigleue et Mont Do) mais nous
pourrions mentionner également les massifs du KouakouéRetatgiereux qui hébergent 5 espéces
de la liste rouge et sur lesquels nous avons contacté OB point d’écoute. Ces 5 massifs
« additionnels » sont tous attenants aux 2 noyaux précédemitésnetcviennent renforcer leur
intérét.
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A 'opposé, le centre de la province et I'extréme sudiajne I'lle des Pins sont les régions de plus
faible valeur patrimoniale, confirmant la encore lesultéats complémentaires illustrés par les
carteCarte 9 et Carte 10. Sur chacune des 3 cartes présentées ci-dessus, cesogs régi
démarquent par une richesse spécifique moindre dans legdgdbras étudiées. L'explication est
certainement a rechercher dans la fragmentation du coforedtier, I'isolement tres fort de
certains de ces fragments et leur relative faible $iggecomparée a celle des massifs forestiers du
nord et du sud de la province. Que I'lle des Pins, de fcipemodeste, ne soit que le reflet partiel
de la diversité faunistique de la Grande Terre résulte dairtalssique de la biogéographie.

II. REPARTITION DE LA RICHESSE SPECIFIQUE MOYENNE

Il s’agit ici de ramener le nombre d’especes au point patactériser avec plus de précision la
richesse spécifique des massifs. Il est tout a fait Iplesgu’'un massif abrite un grand nombre
d’espéces mais que chacune de ces especes ne soit gquentamencontrée. Les données faisant
référence a la richesse totale occultent cet état tletfaiasquent en partie les aspects quantitatifs
de la composition réelle de I'avifaune, aspects mis edeéek par la richesse moyenne par point.

[1.1. TOUS TAXONS CONFONDUS

*9& @ . (
"& +* : & @ . (
Kouergoa/Ouipoin | 18,9 Pocquereux |16,8 Dothio 15,4
Nassirah/Ouenghi | 17,1 Mont Canala | 16,4 | | Farino/Amieu | 15,4

Ouitchambo 17,0 | | Mont Rembai| 16,4 Adéo/Ori 15,0
Réserve Unio 16,8
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Huit de ces 10 massifs sont déja présents dahalkau 29,seuls les massifs du Mont Canala et
de Dothio font leur apparition.

La Carte 12abonde dans le sens des 3 cartes du chapitre précédmettant en évidence une
nouvelle foisune différence importante entre I'est et I'ouest d’'undigne Thio — La Tontouta.
La totalité des massifs dépassant 14 especes par point en mayese situe a I'ouest de cette
ligne. A l'est, 75 % des massifs ne comptent pas plus A0 espéces par point en moyenne.

Il faut probablement voir dans la présence de certamssifs (Ouitchambo, Pocquereux,
Nassirah/Ouengi,...) une conséquence de I'ouverture et darbaigation du milieu qui favorisent
une forte représentation des espéces de milieux ouverts esgeces introduites la ou dans les
massifs forestiers plus homogenes, ces especes sontfragunsmment notées.

Ce sont malgré tout des massifs au recouvrement for@sf@rtant qui apparaissent en téte de
liste. Mais ces massifs, dont le couvert forestiertrjasais totalement continu, sont marqués par
une alternance permanente entre forét humide et claidereavanes ou autre milieux ouverts ou
anthropisés. Ce sont surtout des massifs prospectésseptembre et décembre puisque seul le
Mont Rembai fait exception.

A l'inverse, méme les vastes massifs forestiers du Grar®ud, prospectés en période favorables

et qui apparaissaient pour certains comme les zones d’emperta I'est de la ligne Thio — La
Tontouta,restent en bas de la listela plupart ne dépassant pas une moyenne de 12 espéces par
point. Seule I'lle des Pins se démarque avec 13,1 esgrr point. Les foréts humides encore bien
préservées de l'est de I'lle abritent une avifaune difi@esqui, si elle ne comprend pas certaines
endémiques par ailleurs assez communes, est d’'une rictmsstante avec des espéces que nous
avons rencontrées de facon tres réguliére. S'y ajogiegitjues especes cotieres et le COBA qui
viennent accroitre ce chiffre moyen par point.

Nous retiendrons principalement glee massif de Kouergoa/Ouipoin est de loin le massif a
l'avifaune la plus riche et la plus constanteavec un nombre moyen d’espéces par point de 18,9,
nettement supérieur a celui du second massif de la lis&gsifdh/Ouenghi avec 17,1. C'est sur le
massif de Kouergoa/Ouipoin que nous avons pu exceptionnellemeatctenr80 espéces, soit 75 %
des espéces du massif, sur la méme station, en 15 mitédeste !

3 A5
& 4
B /C 4

(V. Chartendrault)
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[1.2. TAXONSENDEMIQUES
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Kouergoa/Ouipoin | 9,7 | | Farino/Amieu | 8,3 | | Nassirah/Ouenghi | 8,2
Réserve Unio |9,3 Adéo/Ori  |8,3 Mont Rembai 8,2
Mont Canala 9,3 Dothio 8,3 Ouitchambo 8,1

Nakada 8,5

Neuf de ces 10 massifs apparaissent déja darableau 32 seul le massif de Nakada entre dans la
liste tandis que celui de Pocquereux disparait. Nous avons dantei majeure partie des massifs
d’intérét pour la conservation du patrimoine avifaunistiqueasédonien, au regard de ses especes
endémiquesen téte desquels figure une nouvelle fois le massif deuergoa/Ouipoin.

Il est désormais a peine utile de mentionner le fail@tetalité de ces massifs se situent a I'ouest
de la ligne Thio — La Tontouta et qu'a l'est de cette ligne, seuls les massifs denKau
Dzumac/Riviére Blanche dépassent une moyenne de 6 espdéeasigues par point.

Les massifs du pourtour du Mont Do qui figuraient dansTébleau 32 (Nassirah/Ouengi,
Ouitchambo et Pocquereux) rétrogradent dans le classegmnenve de la présence non négligeable
dans leur avifaune d’espéces natives non endémiques ou d’iréodai milieux ouverts.

Les régions au couvert forestier le plus importanegilis homogéne restent les secteurs de plus
grand intérét méme si les massifs trés boisés du @adau de I'lle des Pins ne figurent pas dans
ces secteurs d'importance. Il faut certainement y veffet de I'absenc ou de la relative rareté
d’especes plus communes au nord : PTVL, COCA, PECO ouutensoindre mesure STCA.
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La Carte 13permet quoiqu’il en soit d’identifier les massifs et, plaggement, les régions dont
l'avifaune endémique est a la fois riche et régulieremépartie, elle gomme le biais possible
associé a l'effort de prospection méme si les résullattsnus sur certains massifs peu prospectés
doivent étre examiné avec prudence.

[1.3. TAXONSDE LA LISTE ROUGE U.I.C.N.
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Réserve Unio 3,1| | Mont Rembai | 2,4 Nakada 2,4

Kouergoa/Ouipoin | 3,0 | | Mont Canala | 2,4 Mé Maoya 2,3

Adéo/Ori 2.9 Ouitchambo |2,4 | | Dogny/Né Méré | 2,2
Farino/Amieu 2,6

Il est intéressant de noter de grandes similitudes en@arte 14et lesCarte 11 et Carte 13
Comme sur I[&Carte 11,nous voyons se démarquer 2 noyaux, un au nord (Moindou-La Foa-
Thio) et dans une moindre mesure, un au sud (des Koghésla riviere Pourina, incluant le
Parc Provincial de la Riviére Bleue).
Mais ce sont toujourfes 2 mémes secteurs qui attirent I'attention, & savoir $eforéts des
communes de Moindou et Farino (massifs de Adéo/Ori, Réser Unio et Farino/Amieu) et
celles du massif de Kouergoa/Ouipoin
De méme, le pattern de répartition de la richesse gpéeinoyenne pour les espéeces UICN est trés
proche de celle des espéces endémiques. Nous pouvons dingianeévidence 8 massifs déja
présents dans I&ableau 33et qui forment le coeur du réseau de massifs a considéneme
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prioritaires pour la conservation du patrimoine avifauqisti calédonien et en particulier de ses
représentants les plus menacés. Dans lordre alphabétii@éo/Ori, Farino/Amieu,
Kouergoa/Ouipoin, Mont Canala, Mont Rembai, Nakada, Ouitchambo, Rgerve Unio.

Malgré leur statut moins remarquable en apparence, iit slagne pas négliger I'importance des
massifs forestiers du Grand Sud et principalement ceux dw rsaysmentionné, du massif de
Koghis/Coulée a celui de Ouinné/Riviere Bleue, en passgmar Dzumac/Riviére Blanche. Ces
2 derniers abritent parmi les plus importantes populationsde CAGO et surtout de METO,
oiseau le plus menacé de la Grande Terrkeur conservation est une priorité

1. CONCLUSIONS SUR LA RICHESSE SPECIFIQUE

Un élément essentiel ressort de cette premiére syntbaégographique de nos résultate:
contraste saisissant qui existe entre le nord et le sue dia province et plus particulierement
entre les massifs péridotitiques a I'est d’une ligne Tib — La Tontouta et les massifs volcano-
sédimentaires a I'ouest de cette ligne.

Quelles que soient les données illustréeségion frontaliere entre Moindou et Thio est de loin
la plus remarquable tout particulierement les 4 massifs suivangsdgo/Ori, Réserve Unio,
Farino/Amieu et Kouergoa/Ouipoin. Ces 4 massifs sont les seuls a apparaitre dangdeteux
présentés dans les parties précédenteJ dbleau 29au Tableau 34 et trés souvent ils occupent
les premiéres places des listes.

Le massif du Nakadamérite également une grande attention, il est mentionné Slates 6
tableaux et souvent en bonne place.

Dans une moindre mesure, un noyau se démarque dans le ssttuéaes 3 massifs suivants :
Koghis/Coulée, Dzumac/Riviere Blanche et Ouinné/RivierelBue. Certes ces massifs semblent
revétir un intérét secondaire mais les 2 derniers sotttugles seuls bastions du METO et parmi
les principaux du CAGO (aucune de ces 2 espéces n'a pu étre contactée surs$f ha
Koghis/Coulée). Ces 3 massifs, ainsi que celui du Kouakieigent jouerun réle de « massif
source » dans le Grand Sud au couvert forestier tres fragméh lls constituent en effet des
zones boisées de superficies suffisantes pour abritepajfadations aviennes quantitativement
importantes et qualitativement riches, a partir desqud#ssindividus pourront toujours coloniser
les massifs avoisinants et recoloniser des secteursl@ti@és pour différentes raisons (activités
humaines, incendies, catastrophes naturelles,...), maintenflokgénétique essentiel a la survie
des especes.

Nous sommes encore aujourd’hui dans l'incapacité d’expliguec certitude les raisons d’un tel

contraste mais 2 hypotheses prévalent :
Les substrats géologiques différent totalement a Besk I'ouest de la ligne Thio — La
Tontouta. De cela découlemtes conditions édaphiques contrastées elles mémes a
l'origine dimportants changements dans la composition spéddue de la flore
forestiére et trés probablement dans la composition des pglements aviens Une
observation marquantda quasi absence du PTVL a l'est de cette lignsur les massifs
péridotitiques, probablement due a I'absence de certainegscess#arbres dont I'oiseau se
nourrit. Il est intéressant de noter dans ces régiorise autres, la moindre présence des
banians [Ficus sp) qui sont une source non négligeable de nourriture pouirEstaspeces
d’oiseaux. Nous manquons encore de connaissances préciseségime alimentaire de
beaucoup d’espéces et parallelement sur la répartition gesessvégétales consommeées.
De méme, nous ne connaissons pas le lien éventuel entre caompdsitia végétation et
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communautés d'invertébrés, qui pourraient influencer graadela répartition de certaines
espéces tres dépendantes de ces petites proies animales.

Les massifs forestiers a I'est de la ligne Thio — La Tontoatsont plus fortement
fragmentéset mise a part la vaste région boisée s’étendant sundssifs du Kouakoué, du
Mont Ouin, de Ouinné/Riviere Bleue et de Dzumac/Riviere@&ia, le couvert forestier se
présente le plus souvent sous la forme de calottes $alesniou de talwegs boisés
discontinus, allant de quelgues centaines d’hectares gugsahectares.

Au contraire, les foréts humides du nord de la province @ forment qu’'un vaste
corridor de plusieurs dizaines de milliers d’hectares couvrant toute la chaine
montagneuse frontiére avec la Province Nord. Et cetydtdme préservé et peu fragmenté
se poursuit sur les flancs nord de cette méme chaineagmmise, formant le plus vaste
complexe forestier de Nouvelle-Calédonie.

Cette fragmentation pourrait étre la cause de la raréfactiorou méme de I'absence de
certaines especedans des régions du Grand Sud. Les effets de la fragiansar les
communautés animales et végétales ont été trés largetoenmentés et le monde
scientifique s’'accorde a dire que ces effets sont soukes négatifs. lls sont de différents
ordres (Raman 2001) : modification des flux génétiques,sktdésaccrue aux invasions,
aux catastrophes naturelles, aux perturbations anthropigfiiets de lisiere, modification
des microclimats, changements dans la structure demtsakbiisparition de microhabitats et
au final isolement de petites populations non viables etd&xtinction local en hausse.

Nous retiendrons donc de cette premiére analyse des résiis que les régions du nord de la
province possedent l'avifaune la plus riche mais que les \as massifs forestiers du Grand
Sud jouent un réle prépondérant dans la sauvegarde du CAGO alu METO, les 2 espéces
dont nous devons considérer la conservation comme prioritairaisla Grande Terre.

Nous garderons a I'esprit les possibles variation®saiéres qui peuvent venir biaiser certains de
ces résultats, notamment sur 'ensemble des massigpectés a partir de janvier dont font partie
une majorité des massifs du Grand Sud.

V. PREMIERS ESSAIS DE PRIORISATION

IV.1. LESOBJECTIFSDE LA DEMARCHE

Les moyens financiers n’étant jamais illimités, et garticulierement dans le domaine de la
conservation de la nature, il est toujours nécessairexede des priorités vers lesquelles devront
s’orienter les efforts.

Les listes d’especes menacées d’extinction ont aingegtgremieres initiatives visant a mettre en
avant les problemes a traiter en priorité. Parfoigéhélle internationale, elles ont pour objectifs
d’identifier les foyers géographiques de biodiversitésdanmonde.

Notre démarche va dans ce sens. La Province Sud abritérimap@e avifaunistique exceptionnel,
notamment’essentiel de la population calédonienne du CAGO et leesle population connue

du METO dont le statut est amené a passer du rang d’espg& En danger » & celui d’espece

« En danger critique »

Mais cette richesse, comme nous I'avons vu précédemmesitpas distribuée de facon homogene
et il est impossible d’'imaginer mobiliser les moyengfisants pour protéger I'ensemble de la
Chaine Centrale qui abrite le cceur de cette diversés.rBgions de la province méritent un effort
accentué et I'objectif de cette partie est d’identifies régions, de fournir une liste de massifs qui
doivent focaliser l'attention en terme de conservation deifdlane. Et conserver I'avifaune
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calédonienne signifie aussi conserver la biodiversité dansrs ensemblepuisque les massifs
forestiers qui abritent la plus grande richesse avienne également ceux —selon toutes
vraisemblances- qui abritent le plus grand nombre d’espdeglantes, de reptiles et souvent les
dernieres grandes colonies de roussettes du territoire.

IV.2. METHODOLOGIE

L’identification de sites d’importance passe avant toutlpatéfinition des objectifs et de ce qui
doit étre pris en compte pour considérer un site comrperiamt.

Le but de la présente étude était de préciser let gtata distribution des espéces menacées des
foréts humides de la province et les massifs a préserveriorité seront ceux qui jouent un réle
prépondérant dans la conservation de ces espeéces.

Toutefois et que ce soit suite a cette étude et a @lesée en Province Nord (Chartendrault &
Barré 2005), il reste tres difficile de juger du degeéntenace qui pése sur les espéces et de lister
clairement celles qui sont en danger. Il manque awautt pour cela des données antérieures
permettant de visualiser les tendances temporelles ddution des populations de chacune des
especes. Une espece encore abondante peut avoir subi umenalsstve de ses effectifs dans les
dernieres années et étre menacée a plus ou moins lomg terversement, une espece rare aux
effectifs croissants ou stables et peu vulnérables passmenacée a court terme.

Les seules especes que nous pouvons sans doute classeg alespeces menacées sont les 3
supposées disparues et qui n‘ont pas été retrouvées (Raldreenage, Egothéle calédonien et
Lori a diademe) ainsi que Méliphage toulou et le Cagou huppéPour l'instant ce sont donc
ces 2 dernieres espéces qui doivent étre au coeur du mesus de choix des massifs
prioritaires. Mais nous verrons par la suite que la présence du Cagouniansajeure partie de la
province risque de ne plus rendre discriminant ce critésgletion et nous aurons a identifier et
mettre en avant les massifs ou les populations de I'espmteles plus importantes et ou les
menaces sont les plus grandes.

Nous avons ensuite choisi de prendre en compte I'ensemblesd@sultats et de donner & chaque
massif une note d’ensemble. Chacune des données suivanteitrpeassimilée a un critere de
choix que nous avons noté :

Nombre total d’especes

Nombre moyen d’espéces par point

Nombre moyen d’individus par point

Nombre total d’espéces endémiques
Nombre moyen d’espéces endémiques par point
Nombre moyen d’individus endémiques par point

Nombre total d’espéces de la liste rouge U.I.C.N.
Nombre moyen d’espéces de la liste rouge U.l.C.Nppeat
Nombre moyen d’individus de la liste rouge U.I.C.N. paint

Pour chacune de ces données nous avons établi un classeméhtex massifs de 1 a 3.

Pour les espéces de la liste rouge qui restent lesesspéoritaires, la note va de 1 a 4 afin de
favoriser les massifs les plus riches en taxons supposéacés.

Nous avons pris en compte les données concernant la richeSsiéiqee mais également
'abondance avec le nombre d’individus.

La note finale du massif est obtenue par simple moyers@ detes obtenues. Nous espérons ainsi
isoler les régions ou le patrimoine avifaunistique est Is phyportant en croisant un maximum des
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données récoltées au cours de I'étude et en couvrant au neetecdetéristiques qui doivent faire

d’un massif une priorité pour la conservation.

Nous avons volontairement choisi d’exclure l'indice de Shanmalice de diversité combinant

richesse spécifique et dominance. Cet indice est maximum ypowite riche en espéces, des
espéeces dont les effectifs doivent étre réguliersurtd espece domine, l'indice de Shannon
diminue. Ainsi, un massif abritant un grand nombre d'espeaux effectifs réguliers mais assez
faibles, au sein desquelles les espéces les plusdal&tude sont les moins nombreuses aura un
indice plus élevé gu’un massif abritant peu d’espéces nmguement des taxons rares et menacés
et parmi lesquels une ou plusieurs de ces especes donftrieniser les massifs en fonction de
l'indice de Shannon pourrait mener a négliger des zonesedfort endémisme pauvres en
espéeces mais hébergeant des taxons rares et vulnérables

Nous classerons enfin les massifs par période de praspaas variations saisonniéres mises en

évidence nous empéchent en effet de comparer directerhem massif inventorié en période
nuptiale et un autre inventorié hors période nuptiale

IV.3. RESULTATS

Les barémes utilisés pour les notations sont les suivants :
Nombre total d’espéces : <20 =1 ; 20-29 230 =3
Nombre moyen d’espéces par point : <10 =1 ; 10-14,9%13 = 3
Nombre moyen d’individus par point : <20 =1 ; 20-29,9 230 =3

Nombre total d’espéces endémiques : <10 =1 ; 10-14342+ 3
Nombre moyen d’espéces endémiques par point : <56 =919 52 310=3
Nombre moyen d’individus endémiques par point : <10 =1190-=2 320 =3

Nombre total d’espéces de la liste rouge U.I.C.N. =43, 3-4=2;5-6 =337 =4
Nombre moyen d’espéces de la liste rouge U.I.C.Nppit : <1,5=1;1,5-1,9=2;
2-24=3325=4
Nombre moyen d’individus de la liste rouge U..C.N.paint : <2 =1;2-34=2;
3,5-49=385=4

Chaque massif a été noté selon ce baréme et la moyenne de rates donne un classement
final présenté dans leTableau 35

"& +3
Massif NOTE Massif NOTE Massif NOTE
Kouergoa/Ouipoin 3,2 il Pocquereux 2,3 6 Kum 1,8 10
Réserve Unio 3,2 n Dothio 2,2 Mé Ixaburu 1,8 1
Adéo/Ori 3,0 2 | lle des Pins et flots associés 2,0 Goro/Capture 1,7 11
Farino/Amieu 3,0 2 Koghis/Coulée 2,0 B Oua-Tom 1,7 11
Ouitchambo 2,9 B Kouakoué 2,0 8 Ouin 1,6 12
Mont Canala 2,8 a Koungouhaou 2,0 8 Wi Né Ba 1,4 13
Nakada 28 | 4 Ningua 2,0 Yaté/Plaine des Lacs 14 13
Dogny/Né Méré 2,7 5 Sources Néaoua 2,0 8 Humboldt 1,3 14
Mé Maoya 2,7 L Electriques 1,9 ) Karagreu/Boréaré 1,3 14
Mont Rembai 2,7 5 Mont Mou/Couvelée 1,9 ¢] Makou 1,2 15
Nassirah/Ouenghi 2,7 5/ Ouinné/Riviére Bleue 1,9 | (9| Pirogues/Plaine des Lafs 1,2 15
Dzumac/Riviére Blanche 2,3 6 Saille 1,9 Prony 1,0 16
Mont Do 2,3 g Saint Vincent 1,9 D
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"& +%
A cheval sur 2 périodes
Massif NOTE
Dogny/Né Méré 2,7 1
Nassirah/Ouenghi 2,7 1
Pocquereux 2,3 2
Ouinné/Riviere Bleue| 1,9 3
Humboldt 1,3 4
Période nuptiale Hors période nuptiale
Massif NOTE Massif NOTE
Kouergoa/Ouipoin 3,2 1 2,7 1
Réserve Unio 3,2 1 2,0 2
Adéo/Ori 3,0 2 2,0 2
Farino/Amieu 3,0 2 1,9 3
Ouitchambo 2,9 3 1,8 4
Mont Canala 2,8 4 1,4 5
Nakada 2,8 4 1,3 6
Mé Maoya 2,7 5 12 |7
Dzumac/Riviere Blanche 2,3 6 1,2 7
Mont Do 2,3 6 1,0 8
Dothio 2,2 7
lle des Pins et ilots associgs 2,0 8
Koghis/Coulée 2,0 8
Kouakoué 2,0 8
Ningua 2,0 8
Electriques 1,9 9
Mont Mou/Couvelée 1,9 9
Saille 1,9 9
Kum 1,8 10
Goro/Capture 1,7 11
QOua-Tom 1,7 11
Ouin 1,6 12
Wi Né Ba 1,4 13

IV.4 LESMASSIFSPRIORITAIRES

4 massifs se détachent a l'issue de ce classement, lésmes déja mentionnés en D.III. :
Adéo/Ori, Réserve Unio, Farino/Amieu et Kouergoa/Ouipoin.

Les 3 premiers sont contigus, recouvrant le plus vastesif forestier de la province, sur les
communes de Moindou, Farino et Sarraméa. Bien que I'eféofgrospection rapporté a la surface
boisée n'y soit pas le plus élevé de I'étude, chacun dmassifs a été relativement bien parcouru,
pour un total de 101 points soit plus de 10 % de la totalitéctastes réalisées.

Le massif de Kouergoa/Ouipoin a lui aussi été cograent couvert, sur une majeure partie de son
territoire, et il se place sans aucun doute en tétendesifs d’'intérét, avec un nombre moyen
d’espéces endémiques par point de loin le plus élevé, quiitminfamportant réservoir de
biodiversité avifaunistique sur la Grande Terre.

Ces 4 massifs ont été prospectés entre septembre ethdéceonfirmation probable du fait que
cette période nuptiale est la plus favorable aux invergai
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Notre démarche devant aboutidasélection de massifs protégeant au maximum les espéces
menacées(Cf. D.IV.2.), rous avons décidé, au-dela des résultats précédents, dettreeen
évidence en priorité les massifs ou le CAGO et le MET,Qes espéces au statut le plus précaire,
sont présents

Ces massifs sont rassemblés darmaldeau 37 accompagnés de leur note finale.

"& +6 /
/
. Présence I_\Ior_nl_are Présence Nor_nbre
Massif METO d'individus CAGO d'individus NOTE
METO CAGO
Dzumac/Riviére Blanche| Certaine 9 Certaine 18 2,3
Ouinné/Riviére Bleue Certaine 5 Certaine 2 1,9
Kouakoué Certaine 3 Certaine 1 2,0
Farino/Amieu Certaine 58 3,0
Kouergoa/Ouipoin Certaine 41 3,2
Nassirah/Ouenghi Certaine 39 2,7
Nakada Certaine 36 2,8
Mé Maoya Certaine 23 2,7
Mont Do Certaine 22 2,3
Adéo/Ori Certaine 11 3,0
Ouitchambo Certaine 10 2,9
Mont Canala Certaine 9 2,8
Certaine 8 1,9
Dogny/Né Méré Certaine 6 2,7
Réserve Unio Certaine 5 3,2
Certaine 4 2,7
Ningua Certaine 4 2,0
Pocquereux Certaine 2 2,3
Certaine 2 2,0
Ouin Probable Possible 1,6
Humboldt Possible Possible 1,3
Saille Probable 1,9
Kum Probable 1,8
QOua-Tom Probable 1,7
Koghis/Coulée Possible 2,0
Mont Mou/Couvelée Possible 1,9
Possible 1,8
Cidoa Probable pro’:%relzcté
Bwa Bwi Probable Non .
prospecté

En rouge : prospection en période nuptiale (septembdécembre)

Normal : prospection a cheval sur ces 2 périodes

Nous avons ordonné les massifs en fonction tout d’abord de lanpeésertaine du METO, qui
nous parait étre I'espéce la plus fortement menacée@ende Terre, puis de celle du CAGO. Au
sein des massifs considérés nous avons effectué un classanfenction du nombre d’individus
de METO puis de CAGO.

Ce sont ainsi 27 massifs qui sont mis en évidence, soit 71d#s massifs prospecté®2 massifs
non prospectés ont également été inclus au précédesditab
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Seuls 3 massifs ont été reconnus avec certitude comme amitle METO, confirmation de la
localisation et de la vulnérabilité d’une espéce qui en ot n’est jamais présente a de fortes
densités.Ces 3 massifs apparaissent en tétdableau 37et doivent étre considérés comme les
premiers sur lesquels porter notre attention, auxquelsrdrcone extréme vigilance face aux
potentielles menaces qui viendraient a peser sur teiigats forestiers.

A l'inverse, ce sont au total 19 massifs qui hébergent aveertitude le CAGO auxquels
s’ajoutent 8 massifs sur lesquels la présence de I'espsicerobable (informations orales ou
données publiées faisant référence a I'espéce dans lesi&reemnnées) ou possible (informations
orales ou données publiées faisant référence a I'especeardérent aux 5 dernieres années).
Nous souhaitions également mentionner dans ce tableau, 2fsmags nous n’avons
malheureusement pas pu prospecter et qui $entefuge trés probable dimportantes
populations de CAGO (Hunt 1992) : les massifs de Cidoa et Bvgwi. Ces massifs, dont les
foréts sommitales sont situées au cceur des régions meusagnde la commune de Thio, avaient
été prospectées par Gavin Hunt en 1991 et s’étaienegéfaite partie des 10 zones d’'importance
pour la conservation du CAGO en Nouvelle-Calédonie. Leur isaieimportant les a mis a I'abri
des activités humaines et il est peu probable que depusasections I'espéce ait disparu de ces
massifs, d’ou l'intérét que nous avons a les mentionner.

Il semble bien évident & court terme que la protection d¢’'ensemble de ces massifs est
impossible et la trés large répartition du CAGO dans les assifs de la province rend le simple
critere de présence trés peu discriminantmais nous pouvons dans un premier temps dresser une
liste de ceux qui pourraient constituer le cceur d’'un rédeaites destinés a protéger la population
de CAGO en Province Sud.

Nous avons établi 3 niveaux de priorités pour classer cenfaéfinitive les massifs mis en
évidence et déja ordonnés dangébleau 37 Ces 3 niveaux s’appuient avant tout sur des critéres
avifaunistiques mais également sur des aspects setatf menaces qui pourraient remettre en
cause la conservation des communautés aviennes d’int@gtagpects restent trés subjectifs,
aucune méthodologie n’ayant été appliquée pour les quantifisrppécisément. Ces critéres sont
explicités dans |&ableau 38

"& +7 |
Niveau de . . .
priorité Critéere « avifaune » Critere « menaces »

Critere A.1 Critére M.1

1 Présence certaine du METCet/ou Critére A.2 et

population du CAGO recensée > 30 individus ou proximité humaine et/ou
menaces importantes identifiées
Critéere A.2 .
Présence probable du METQet/ou C%%t
2 population du CAGO recensée comprise QU —

proximité humaine et/ou

entre 10 et 29 individuset/ou ) . i
menaces importantes identifiées

note du massif 3

Critere A.3
Présence possible du METGt/ou
population du CAGO recensée inférieure
3 a 10 individuset/ou ou
population du CAGO recensée
par Hunt (1992) > 30 individuset/ou
note du massif 2,5

Critére M.2
Présence probable du CAGQu
population du CAGO recensée
par Hunt (1992) > 10 individus et
proximité humaine et/ou
menaces importantes identifiées

Proximité humaine : population humaine supérieure a 200 habitants au seiasgif m

Ces niveaux de priorité doivent avant tout étre vus comme desiveaux de vigilance et
avertissent de I'importance a accorder au suivi des différgs massifs Toutes les foréts humides
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de la province, foyers principaux d’endémisme, ont un inaét la conservation de I'avifaune
terrestre calédonienne, les massifsTableau 39sont ceux qui jouent un réle essentiel dans la
conservation des especes que nous considérons comme patémounrdaques a la Nouvelle-
Calédonie et vulnérables.

Nous avons inclus dans notre démarche les données obtenpas Gavin Hunt (Hunt 1992),
d'une grande valeur puisqu’elles sont les seules retataue CAGO, et collectées par une
méthodologie appropriée, a I'échelle de la province. Nous neigr@liraisonnablement pas les
ignorer tant elles apportent un complément de connaissangessant malgré leur relative
anciennete.

LesTableau 39, Tablea4lO et Tableau4l, viennent en conclusion de notre travail d’identification
des massifs d’importance et résument les raisons pour legjuells pensons que ces régions
meéritent d’étre protégées.
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"& +# / 5 . 5 !
Massifs Ng\r/i%?iltjéde Motifs de priorité Menaces principales
Un des 3 seuls massifs ou le MET@ été observé, probablement un des 2 bastioriespete
avec le massif de Ouinné/Riviére Bleue.
Abrite également une partie de I'importante popalatle CAGO du Parc Provincial de la
Riviere Bleue (PPRB) et joue ainsi un réle majeamsila conservation de I'espéece puisque les
menaces qui pésent sur elle sont minimes dansde pa Incendies
Dzumac/Riviere 1 Avifaune tres diversifiéeavec notammerit7 des 18 espéces endémiques et 7 des 9 espécgs Chasse sur certaines zones treés localisées
Blanche (A.l) UICN contactées au cours de I'étude. Populations nmegede PEFR, ECMO et MOBR. Seule|la Rats prédateur probables des nids de
MECA n’a pu étre observée sur points d’écoute, ratiésy est présente. METO
L'isolement de certains secteurs peut encore askusarvie d’'une des 3 espéeces en danger
critique d’extinction et supposées dispardeSCA, LODI et RALA ).
Le PPRB reste en outre le meilleur ointikitu de sensibilisation a la préservation de I'avifaune
des foréts humides de Grande Terre et sa protedtib@tre optimale.
Un des 3 seuls massifs ou le MET@ été observé, probablement un des 2 bastioriegpete
avec le massif de Dzumac/Riviere Blanche.
Abrite également une partie de I'importante popatatleCAGO du Parc Provincial de la
Riviére Bleue et joue ainsi un rble majeur dansolaservation de I'espéce puisque les menaces Incendies
qui pésent sur elle sont minimes dans le parc. - \ Ny
: . s - . . Chasse sur certaines zones trés localisées
Ouinné/Riviere 1 Awfaung d|vers[f|ee, en particulier sur les versant nord de la vadled‘aa R|V|ere,BI.eue. . Nombreuses concessions minieres a lest
Bleue Populatllons majeures de PEI_:R et ECMO. Si seulen@de_s ’18 especes endémiques y ont été du massif
(A- 1) contactées, nous pouvons raisonnablement pensda tptalité est présente avec des effectifsg . .
. . Rats prédateur probables des nids de
faibles pour certaines. METO
L’isolement de certains secteurs peut encore askusarvie d'une des 3 espéces en danger
critique d’extinction et supposées dispardeSCA, LODI et RALA ).
Le PPRB reste en outre le meilleur oinikitu de sensibilisation a la préservation de I'avifaune
des foréts humides de Grande Terre et sa protedtib@tre optimale.
Un des 3 seuls massifs ou le MET@ été observé, I'espéce y est probablement petsent
moindres densités que sur les 2 précédents massigsa superficie de la zone laisse supposer
un nombre d’individus non négligeable compte tealedgrande rareté de I'espéce. Incendies
Le CAGO est présent mais semble rare, malgré la proxidegéimportantes population du Pafc  Chasse sur certaines zones tres localisées
Kouakoué 1 de la Riviere Bleue_. Nombreuses concessiqns miniéres a l'lest
(A.l) Importante population ’ECMO. du massif

La derniére observation officielle d&EIGCA a eu lieu sur le massif et la zone mériterait de
nouvelles campagnes de prospection ciblée sur espice.
L'isolement de certains secteurs peut encore askusarvie d'une des 2 autres especes en

danger critique d’extinction et supposées dispafu@®l et RALA ).

Rats prédateur probables des nids de

METO
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D-Distribution de I'avifaune des massifs forestiers

Premiers essais de priorisation

Massifs ng\r/i%?ittjéde Motifs de priorité Menaces principales
La plus importante population de CAGO identifiée en Province Sud mais une population
vulnérable du fait des trés nombreuses pistes peaobla zone.et facilitant la présence humaine
et la pénétration des mammiféres introduits.
Avifaune trés diversifiéeavec39 espéces dont 17 des 18 espéces endémiques es Bd Chasse
especes UICN contactée®opulations majeures de NOTO, PECO et PTVL. Mammiféres introduits et en particulief
1 Le massif se classe al? rang au regard de la notation mise en place (not&¥, au méme les chiens le long des trés nombreuses
Farino/Amieu titre que le massif de Adéo/Ori. pistes du massif
(A- 1) Au coeur d'un des plus vastes massifs forestiefdairrelle-Calédonie, assurant la conservation Surfréquentation humaine sur certains
d’'un large éventail de I'avifaune des foréts humideainsi du patrimoine avifaunistique de I'Tle. secteurs (véhicules motorisés,...)
Les nombreuses pistes et sentiers, la proximitééigsns habitées de La Foa, Sarraméa et Exploitation forestiére dans la partie ouest
Farino, ainsi qu'un acces aisé depuis Nouméa, oeféa région un fort potentiel écotourisitque
qui sera d'ailleurs mis en valeur par le futur PRrovincial des Grandes Fougéres et pourra
servir & la promotion de la protection des oiseaux.
La deuxiéme plus importante population@&GO identifiée, localement menacée par la
proximité humaine et les mammiféres introduits. Incendies
Avifaune trés diversifiéeavec40 espéces dont 17 des 18 espéces endémiques es Bd Chasse
1 especes UICN contactées mais surtout un nombre trélevé d’espéces par point, y compris Mammiféres introduits et en particulier e
Kouergoa/Ouipoin espéces endémiques, nombre trés supérieur aux awgmassifs de la ProvinceRopulations Cerf rusa aui met en péril 1a préservatibn
(A-l) majeures d’AUVE, NOTO, PEFR et PTVL ainsi que di&sgs de la guilde des insectivores du d 9 ah P d pf - |
sous-bois, MIVE, SICA et MOBR. e centaines d’hectares de forét sur la
Il s'agit du massif de plus grand intérét au regardde la notation mise en place (note=3,23u partie sud du massif
méme rang que le massif de Réserve Unio.
Troisieme population dEAGO par la taille avec 36 individus entendus ou vugpuPation
nettement sous-estimée du fait de I'important cdufegestier sur la partie nord du massif.
Nakada 1 Avifgune trés diversifiégavec40 espéeces glont,17 des\ 18 e,sp_éces endémiques es 'B_d Chas;e
(A.l) especes UICN contactées et un nombre éleve d’espgeerdémiques par pointPopulation Incendies
importante de PEFR.
Couverture forestiére importante et écosystemeid humide souvent bien préserve.
Tres importante population €@@AGO par la tailleune des plus vulnérablesdans un contexte Incendies
trés particulier de forét humide a mésophile fragtée et de milieux fortement anthropisés. Chasse
Avifaune diversifiée avec 36 especes et un nombre d'especes par fitadassant le massif Mammiferes introduits, en particulier ¢
1 en 5™ position. Le peuplement d’espéces endémiquesigsessant (notamment la guilde des chien et le Cerf rusa qui met en péril la
Nassirah/Ouenghi insectivores du sous-bois et la présence de la MEGaAgré I'absence du METO ou des 2 préservation de la forét sur la majeurg
(M-l) espéces de perruches. partie du massif. Présence de chévres.

Une importante partie du massif est sous un réfmeer de propriété privée et plusieurs
propriétaires semblent potentiellement intéressésipe démarche de protection sur leurs
terrains.

Pression anthropique sur les marges ges
foréts (ouverture de pistes, cultures,
défrichages,...)
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D-Distribution de I'avifaune des massifs forestiers

Premiers essais de priorisation

. Niveau de . S I
Massifs o Motifs de priorité Menaces principales
priorite
Incendies
Chasse
Mammiféres introduits, en particulier I¢
Présence importante @AGO sur les piémonts du massif mais seul le secteltosest a pu chien et le Cerf rusa qui met en péril la
Kounaouhaou 1 étre inventorié et d’'autres zones seraient suddeptd’'étre occupées par I'espédae des plus préservation de la forét et des formatigns
9 (|\/|.1) vulnérables populations dans un contexte trés particulier de forét mégeglecondarisée, arborées pouvant hébergeild@GO sur
fragmentée et de milieux fortement anthropisés. les piémonts du massif
Pression anthropique sur les marges ges
foréts (ouverture de pistes, cultures,
défrichages,...)
Population de CAGO de taille moyenmais une des populations les plus vulnérablehi fait
de la proximité de la tribu de Ouitchambo et drdguentation humaine importante. Egalement
une des populations présentes aux plus bassesladit Chasse
Awfaune diversifiéeavec 35 especes mals,3,|ntrodu|te,s. Le peuplgm n'en est pas moins Pression anthropique sur certains secteurs
riche, une moyenne de 17 especes ayant été cagantéles points d’écoute soit [€'3massif .
. . : ) M (ouverture de pistes,...)
1 de la province. Populations importantes d’AUVE etRTVL ainsi que de PIGO. N . ; T
Ouitchambo Le massif abrite trés probablement un couple nicHe&APE, un des rares sites connus sur la qumlferes introduits, en part|cuI|’e'r le
(|\/|.1) Grande Terre ' chien et le Cerf rusa qui met en péril la
La tribu de Oljitchambo a déja acquis une expéridndeurisme et pourrait s'avérer une préservation de |a forét sur la majeure
) q P P partie du massif. Présence de chévres|sur

excellente partenaire dans la mise en place desdisections visant a la conservation des
oiseaux de la région.
Une importante partie du massif est sous un réfpmeer de propriété privée et plusieurs

propriétaires pourraient s'avérer également paitenia’actions de conservation.

les flancs du Pic de Ouitchambo
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D-Distribution de I'avifaune des massifs forestiers

Premiers essais de priorisation

"& % /* 5 . 5 !
Massifs Ng\r/i%?iltjéde Motifs de priorité Menaces principales
Un des plus importants noyaux de population de CAGQ@vec plus de vingt oiseaux entendus
sur un méme point en une seule écoute. Le masséta’que trés peu prospecté et la partie
centrale largement couverte par la forét abrite ¢&tainement une des plus importantes Chasse sur certaines zones localisées
2 populations de CAGO de Nouvelle-Calédonie. Exploitation miniére
Mé Maoya Malgré la faible prospection, le massif se classgsdes premiers en terme d’espéces UICN par  Concessions miniéres a proximité de |a
(A.2) point, grace a 'omniprésence du NOTO et de la PECO réserve de faune de Nodela
Population importante de NOTO et PECO. Incendies
L’isolement de certains secteurs peut encore askusarvie d'une des 3 espéces en danger
critique d’extinction et supposées dispardeSCA, LODI et RALA ).
Présence importante @AGO sur tous les flancs du massif, dans des forétgeshumenacées Incendies
par le Cerf rusa. Chasse
L’avifaune du massif n’est pas parmi les plus remables de la province avec seulement 29 R . . -
\ . . ) . g P Mammiféres introduits, en particulier lg
2 especes mais pour un effqrt de prospection .assiﬂe {a points d’écoute). Malgré tout le Mont Cerf rusa qui met en péril la préservatipn
Mont Do Do fait partie des 11 massifs abritant au moine$%espéces UICN rencontrées au cours de h . : .
. de la forét sur la majeure partie du massif
(A.2) I'étude (AUVE, CAGO, NOTO, PEFR, PECO et PTVL). Nori jeure partie du
Role important en tant queeud dans le corridorreliant les massifs de Kouergoa/Ouipoin au recog\?:alr\?ﬂiisp(;g;g?t?;otr: Zsmilr:IpeOriZ e
nord, de Ouitchambo au sud et de Nassirah/Oueniigstaau cceur d'une des régions de plus du massif
grande importance pour la préservatiorGAGO.
Présence importante @AGO sur la partie est du massif, en contact avec ksihde Réserve
Unio (11 oiseaux entendus en une écoute).
Avifaune diversifiée de grand intérét patrimonial avec 36 espéces Hodes 18 especes Incendies
Adéo/Ori 2 endémiques et surtout 8 des 9 espéc;es Ul@seul le METO. est absent) et un nombre d'especes Chass_e o
(A.2) par point élevé pour chaque catégorie concernéad,(Bmdémiques et UICN) classant le massjf  Nombreuses concessions miniéres dans la
parmi les 4 plus intéressants de la province. Raiouls majeures de NOTO et PECO. partie nord ouest du massif
Le massif se classe al? rang au regard de la notation mise en place (not&¥, au méme
titre que le massif de Farino/Amieu.
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Premiers essais de priorisation

tes

ées

Massifs ng\r/i%?ittjéde Motifs de priorité Menaces principales
Présence dCAGO avec 5 oiseaux contactés dont 2 seulement suingsmbécoute. Cette
présence est sans aucun doute sous-estimée aveeuleecoute favorable pour un total de 2P
points d’écoute. Le couvert forestier trés étertdiismlement de certaines zones est favorablg a
I'établissement d’une importante population@&GO et le secteur mériterait de plus amples
prospections.
Avifaune diversifiée de grand intérét patrimonial avec 37 espéces Hodes 18 especes Chasse
endémiques et 7 des 9 espéeces UICdeul le METO et le FAPE n’'ont pu étre contactépmint, Exploitation forestiere
. - 2 le second I'ayant été hors point). Le nombre d’espéar point est trés élevé pour chaque _xplo . o
Réserve Unio P A A o o Mammiféres introduits et en particulie
(A.2) catégorie concernée (total, endémiques et UICariculiérement pour lrombre d’espéces les chiens le long des nombreuses pis
UICN qui est le plus élevé de tous les massifs @egdrovince (n=3,1) classant le massif parmi du massif
les 2 plus intéressants de la province. Populatizejeures de NOTO, PECO et PTVL.
Nidification probable du FAPE sur la Table Unio.
Il s’agit du massif de plus grand intérét au regardde la notation mise en place (note=3,23u
méme rang que le massif de Kouergo/Ouipoin.
Au coeur d'un des plus vastes massifs forestiefdalrrelle-Calédonie, assurant la conservatipn
d’'un large éventail de I'avifaune des foréts huraideainsi du patrimoine avifaunistique de I'le.
Présence probable dETO (J. Theuerkauf, comm. pers.) dans la partie suchassif, en
contact avec les massifs ol I'espéce est préseetecartitude. Incendies
ouin 2 Présenge possible dIAGO du fait de la proximité du noyau d.e populatiorRRRB. ] Chasse sur certa?ngs zones tres localis
(A.2) La derniere observation officielle dEIGCA a eu lieu & proximité du massif et la zone méritgra ~ Concessions miniéres dans le nord d
de nouvelles campagnes de prospection ciblée gerespéce ou éventuellement une des 2 autres massif
en danger critiqueLODI et RALA ).
Massif de trés faible superficie mais présencebietduCAGO avec 7 oiseaux entendus en une
écoute. Les foréts couvrant une majeure partie agsihet une seule écoute matinale ayant pu Chasse
étre ffectuée, il est fort probable que cette pajoh de CAGO soit plus importante encore. Pression anthropigue sur les marges
2 Le massif posséde un nombre d'espéces par pow# ptaur chaque catégorie concernée (total, foréts (défrichages, cultures...)
Mont Canala endémiques et UICN) le classant dans les 10 massifgus grand intérél. est notamment e . 9ges, |
(M.2) remarquable pour I'avifaune endémiqueavec 9,3 espéces en moyenne par point le claasant Mammiféres introduits et en particulie

2°™rang de la province dans cette catégdt@pulation importante ’'ECMO, NOTO et PTVL
ainsi que de SICA

les chiens le long des nombreuses pis
du massif

les

tes

Couverture forestiére importante et écosystemedt humide souvent bien préservé
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. Niveau de : S o
Massifs o Motifs de priorité Menaces principales
priorite
Massif de tres faible superficie mais présenc€AGO avec 4 oiseaux entendus en une écoyte . Qhasse . o
X . SN N - 1. Pression anthropigue au sein des foréts, le
hors point. Les oiseaux chantaient & proximitéadednsversale La Foa/Canala et le mauvais|état lona des voies de communication et sur
de conservation des foréts occupés (exploitatieest@re intense dans le passé, réseau de pistes Igs marges (défrichages, cultures...)
" 2 trés dense, chasse) rend cette petite populaésrvtinérable. arges | . g -
Mont Rembali : : g N . . . . Mammiféres introduits : chiens le long
(M.2) Avifaune diversifiée avec 35 espéces contactées malgré un effort dpgetion relativement des nombreuses pistes du massif et cerfs
faible. Le massif posséde un nombre d’espécesgar §levé pour chaque catégorie concerng¢e sur les versants spud ou il met en péril ia
(total, endémiques et UICN) le classant dans lesdssifs de plus grand intérBopulation réservation de la forét P
importante d’AUVE et MECA. P Incendies
Présence probablement localiséeGAGO en amont des rivieres Pocquereux, Oua Neui et Qua Incendies
Nonda. Plusieurs petites populations probablensefdés et trés vulnérables qui mériteraient Chasse
d’'étre connues avec plus de précisions puisquégiam avait été considérée comme une des plus Mammiféres introduits. en particulier
2 importantes pour la conservation de I'espece pant Ki992). ! : €n part A
Pocquereux e o . - . o Cerf rusa qui met en péril la préservatipn
(M.2) Le massif n'a été que peu prospecté, uniquemerst sipartie la plus boisée au nord, de a forét sur la maieure partie du massif
certainement la plus digne d'intérét. Son avifanegarait cependant pas des plus remarquables et constitue une énJorme pmenace ou‘ la
malgré un nombre d’espéces par point élevé clatsamassif en 4" position et dénotant de la érennité dCAGO P
présence d’une majorité d’especes non endémiquesiieux ouverts ou secondarises. P
% ( 5 1 )
=) (!
01
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"& % [+ 5 . 5 !
. Niveau de : S o
Massifs oriorité Motifs de priorité Menaces principales
Hunt (1992) identifie le massif comme abritant uneles 10 plus importantes populations de Exploitation miniére
CAGO. Le massif n'a été que trés peu prospecté eteule gcoute nous a tout de méme permis  Concessions miniéres a proximité des
3 de contacter 8 oiseaux sur un petit secteur scemnenet. Une large partie n'a pu étre zones d'intérét pour la préservation du
Saint Vincent (A.3) inventoriée et pourrait héberger une importantaufadjpn deCAGO, assez vulnérable du fait de CAGO
) la fragmentation du couvert forestier. Mammiféres introduits et en particulier |e
L’isolement de certains secteurs peut encore askusarvie d'une des 3 espéces en danger cochon
critique d’extinction et supposées dispardeSCA, LODI et RALA ). Incendies
Présence dCAGO le long de la partie nord du massif avec 6 oiseaumactés en une écoute sur
le Plateau de Dogny. Cette présence est certairiesnes-estimée avec une seule écoute
favorable pour un total de 38 points d’écoute. devert forestier étendu et I'isolement de
certaines zones est probablement favorable a ligéament d’une importante population de e . . -
CAGO Mammiféres introduits, en particulier I¢
o - . . . _ , Cerf rusa qui met en péril la préservatipn
Lo g 3 Avifaune trés diversifiéeavec4l especes soit le maximum enregistré au cours detlde N = .
Dogny/Né Méré . ! AR N - N de la forét sur les piémonts du massit,
(A.3) pour un nombre de points d’écoute bien infériediaaitres massifsl7 des 18 espéces =1
P R Loz A . ; A notamment a I'ouest
endémiques et 8 des 9 especes UICN ont été contastée qui place le massif en téte en Incendies
terme de richesse spécifique totaléCependant, cette richesse rapportée au poirtédéhdu
massif diminue fortement. La MECA est fréquentelsamiémonts sud du massif.
Couverture forestiére importante et écosystemedt humide bien préservé sur les hauteurg du
massif.
Exploitation miniére
Présence dCAGO avec 4 oiseaux contactés hors point d’écoutee@eéisence est sans aucun  Concessions miniéres a proximité et sur
doute sous-estimée avec une seule écoute favaredteune portée minimale. Le couvert des zones d'intérét pour la préservatior| du
3 forestier s’étend sur 3 versants trés distinctssantorier en un minimum de 3 matinées. Hunt CAGO
Ningua A3 (1992) a contacté 20 oiseaux en une écoute avami groupe de chiens errants ne viennent Incendies
(A-3) décimer une partie de ces oiseaux. Cependanttieusgreut toujours abriter une population Chasse
importante deCAGO et il mériterait de plus amples prospections datijue la fragmentation Mammiféres introduits et en particulief
du couvert forestier rend cette population tresiérdble. les chiens et cochons. Présence de chévres
sur les flancs du massif
Présence possible et documentée par le passédgiiidtaet al. 2002) dAUMETO Tres nombreusgs concessmn's minieres,
3 - . . . L . seule la partie sud ouest n'est pas
Humboldt Avifaune par ailleurs pauvre en comparaison degauhassifs considérés comme prioritaires. A . - h
(A.3) R ! L concernée et une majeure partie de la
noter tout de méme une importante population d’ECMO - :
surface du massif est sous concessiagn
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Massifs AT a_u,de Motifs de priorité Menaces principales
priorite
Incendies
Chasse
Oua Tom 3 Présence probable @AGO, en particulier sur la rive droite de la riviere@néni Mamm|feres_ mtrodunsi en partjculler I.(
(M.3) Cerf rusa qui met en péril la préservati
de la forét sur la majeure partie du mag
et constitue une menace poudAGO
6 D/& ). 9/1 . (
5 5 ( ! & E & 01
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"&  $*
Niveau de Niveau de Niveau de
Massif priorité du Massif priorité du Massif priorité du
massif massif massif
Dzumac/Riviére Blanche 1 Mé Maoya 2 Saint Vincent 3
Ouinné/Riviere Bleue 1 Mont Do 2 Dogny/Né Méré 3
Kouakoué 1 Adéo/Ori 2 Ningua 3
Farino/Amieu 1 Mont Canala 2 Humboldt 3
Kouergoa/Ouipoin 1 Réserve Unig 2 Oua-Tom 3
Nassirah/Ouenghi 1 Mont Rembal 2
Nakada 1 Pocquereux 2
Koungouhaou 1 Ouin 2
Ouitchambo 1
3

En conclusion, et comme nous l'avions pressenti en D.lll, 2 grandemmégse démarquent et
représentent probablement les régions sur lesquellatistecles démarches de conservatitm :
région Moindou — Boulouparis — Thio et celle s’étendant surek vastes foréts du Mont Ouin,
du Kouakoué, des Monts Dzumac et des vallées de la RiviBkue et de la Pourina
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E-Menaces et préconisations Les menaces pour l'avifaune de la Chaine Centrale

MENACESET PRECONISATIONS

I.LES MENACES POUR L'AVIFAUNE DE LA CHAINE
CENTRALE

Nous avons déja a plusieurs reprises abordé les nombraaeases qui pesent sur l'avifaune de la
province et plus particulierement des foréts humides.

L’objectif de cette partie est de résumer I'ensentideces menaces et d’apporter lorsque cela est
possible des compléments d’observation acquis au cours deospggtions.

Ces menaces ne sont pas classées par ordre dimporfencs, effets étant difficilement
quantifiables.

[.1. LESESPECESINTRODUITES

Depuis I'arrivée supposée de 'homme sur I'le, il y asplie 4000 ans au minimum (Frimigacci &
Maitre 1981), de nombreuses espéces végétales et anonalé introduites volontairement ou
non, autant de taxons qui bien souvent ont su trouver des nithess pour s’installer et dans
certains cas se propager pour étre finalement consiclémé@se invasifs.

Les espéeces introduites envahissantes sont considéréelggites francaises du Pacifique, comme
la seconde plus grave menace pour la biodiversité deraatestruction des habitats (De Garine-
Wichatitskyet al.2004). En Nouvelle-Calédonie, pour certains taxons, notamraegatrs oiseaux,

il s’agit de la princiaple menace.

Si la propagation de certaines especes végétales affetud’appauvrir le couvert, de favoriser la
propagation des feux de brousse et de concurrencer des mantedleurs exploitées par les
oiseaux, ce sont surtout les especes animales qui ioflaegrandement les populations d’oiseaux.
Chiens, chats, rats, cerfs et cochons en sont les principptésentants mais des invertébrés telle
que la Fourmi électrique pourraient potentiellement reptésene menace.

.1.1. LE CHIEN

Les chiens errants, ou plus rarement des chiens retaumésgtat proche du sauvage, sont présents
dans de nombreuses régions de la province d’'apres legtéges de nos guides, le plus souvent a
proximité des zones habitées. Nous n’avons cependant ni olms@mwtendu de chiens au coeur des
massifs prospectés. Et il semble que les vastesfmdasGrand Sud, loin des foyers d’occupation
humaine) soient pas ou peu fréquentés par I'animal.
Ces chiens ont principalement 2 origines :
perdus au cours de parties de chasse, ils peuvent erferé¢ avant de retrouver leur
chemin ou certaines fois rester pendant de longues pgreod®rét
jamais nourris, certains parcourent frequemment les fangteximité des zones habitées,
a la recherche de proies et reviennent régulierementrdgnus ou villages. Parfois, ils
peuvent quitter définitivement leurs « propriétaires »
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A ces chiens errants, s’ajoutent les chiens de chagsgarcourent des distances bien plus
importantes que les chasseurs qu’ils accompagnéauetent les foréts régulierement fréquentées.
C’est dailleurs certainement la que résigeprincipal danger, dans le fait que nombre de
chasseurs utilisent de véritables meutes qui ont un jpact dévastateur sur des superficies tres
étendues

Les chiens, et en particulier les chiens de chaspgsentent probablement la plus grave menace
actuelle pour [eCAGO (Hunt et al 1996) et toutes les espéces terrestres incapablesude |

échapper (les pétrels sont également ses victinle®dst certainement a l'origine de la
disparition ou au moins de I'extréme raréfaction du Réale d Lafresnaye

1.1.2. LE CHAT

Bien que beaucoup moins connu de nos interlocuteurs (moinsrfanti@epéré), le chat n’en reste

pas moins largement répandu comme en témoignent legsctobiuvées a de tres nombreuses
occasions (un minimum de 10 des 38 massifs, jusqu’auxnsodfi Grand Sud) et surtout les 4

observations visuelles d’individus seuls ou méme accompaigniésines (Massif du Nakada).

Il se nourrit trés certainement essentiellement de satsis, |1ézards et geckos et son impact sur
lavifaune n’est pas réellement connu (Fitzgeratdal. 1991, Paltridgeet al. 1997). On peut
cependant envisager que des Columbidés, des passereaux autamesirss, les pétrels et surtout
les poussins dCAGO fassent partie de ses proies. Il est moins probableeguadultes de cette
derniere espece soient capturés, du fait de leur taille.

1.1.3. LESRATS

Le rat (2 espéces certain@attus rattusetR. exulansinsi queR. norvegicuslont la présence est
possible) représente lui aussi potentiellement une grarestiice pour I'ensemble de I'avifaune et
comme cela a été prouvé dans de nombreuses régions dy gglobienpact sur les couvées et
parfois les adultes peut étre catastrophique

Cependant, sous ces latitudes tropicales et sous le coonestidr, la nourriture d’origine végétale
ne manque pas et une majeure partie de son régime alimguatairait étre constituée des fruits et
graines des arbres de la forét ou par d’autres group@suax invertébrés, reptiles,... (Creeal.
1995, Daniel 1973). Ceci étant dit, son impact sur la régéa@ des foréts pourrait ne pas étre
négligeable et avoir des effets a plus long terme sorali@tien du couvert forestier (Campbell &
Atkinson 2002).

De méme, il est difficile de comparer les 2 espéceples fréquentes, Rat noRdttus rattu} et

Rat polynésienRattus exulans tant leur taille est discriminante et doit avoir deaséquences sur
leur régime alimentaire (Robinet al. 1998). Le second, peut-étre présent depuis l'arrivée des
premiers hommes il y a prés de 4000 ans, ne semble avmduit a I'extinction aucune espéce
d’oiseaux la ou le premier, sur I'lle depuis moins deée2lss, pourrait bien étre a l'originie de la
disparition ou de la grande raretélddDI ou de IEGCA.

Le rat, excellent grimpeur, peut atteindre virtuellentent type de nid, au sommet d’'un arbre ou
dans un terrier ce qui le rend particulierement efécac

Il est présent a toute altitude, sur tout reliefet ses facultés d’adaptation le rendent capable
d’exploiter tout milieu de la chaine.
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[.1.4. LE CERF RUSA

Le Cerf rusa Cervus timorensjsn’est pas une menace directe pour les oiseaux de laecimaiis
indirectement, par son régime alimentaitest susceptible d’exercer une pression trés néfaste
sur le couvert forestier, empéchant localement sa régénéman et par la méme menacant les
espeéces liées aux milieux boisés (De Garine-Wichat26K\3).

Nous avons pu constater au cours de nos prospections caiee#ones, principalement sur les
versants ouest de la chaine, a proximité des grandessptpinenenent a la céte, étaient largement
dégradées par les cerfs (en particulier la région s’'étémnttaSarraméa a Boulouparis). Mais des
massifs forestiers de l'intérieur sont d’ores et dé@s ttouchés par la présence de I'animal
(Kouergoa/Ouipoin, Mont Do,...).

A linverse, il semble que I'animal soit rare a absesg thassifs sur péridotites du Grand Sud.

Le cerf semble avant tout fréquenter la périphérie desifadsrestiers et les altitudes les plus
basses.

Ses dégradations se manifestent sous la forme d’'un Esement des petits ligneux, de I'écorce

ou encore par frottement des bois des males contreolesstdes arbres. Le sous-bois dans les
secteurs de forte présence du cerf se limite souvent lqugsearbustes chétifs, une litiere peu

épaisse de feuilles, desséchées et parfois mémenabsotale de litiere, un sol mis a nu...

[.1.5. LE COCHON SAUVAGE

Le Cochon sauvages(s scrofpest lui aussi présent partout avec me¢te préférence pour le
cceur des foréts ou ses effets sur la régénération deviegétation sont également importantsl

se nourrit essentiellement de graines et fruits laideaatement derriere lui des sols littéralement
labourés ou la repousse est impossible. Il est aussi uerdpatgntiel pour le Cagou, pouvant se
révéler prédateur des jeunes et concurrent direct dessadulte

Nous l'avons observé a plusieurs reprises et sa réparést souvent complémentaire de celle du
cerf, 'espéce étant plus commune a l'intérieur dest$o

1.1.6. LESAUTRES ESPECES INTRODUITES

La encore les connaissances limitées sur I'impact deeggéces ne permettent pas de tirer de
conclusions sur les effets de leur présence.

Mais la Fourmi électrique par exemple Wasmannia auropunctatea été accusée a plusieurs

reprises par les personnes que nous avons rencontrées de fexendesau nid et les observations

d’oiseaux recouverts de fourmis sont assez courantegéd’ages mémes personnes. Trés
aggressives, ces fourmis pourraient effectivement awvoimpact non négligeable sur les poussins,
pouvant largement contribuer a I'échec de I'élevage chezphssereaux de petite taille par

exemple. Mais leur impact marqué sur I'entomofaune polatssi avoir des conséquences sur la
ressource pour des oiseaux insectivores dépendant de lagiehassectes.

Du co6té de l'avifaune exogéne, si le Merle des Moluquesmble pas menacer les espéces natives
des foréts, il pourrait en étre autrementR&on, du Dindon commun et du Coq bankhivajui ont
tous des comportements alimentaires proches de ceuxgiw @aqui pourraient localement, dans
les régions bordant les plaines de I'ouest, menacedemespeces les plus vulnérables de I'lle en le
concurrencgant directement pour la ressource.

D’autres especes comme lekevres observées a plusieurs reprises dans la région de ethio
Boulouparis, parfois loin des zones habitées,vieshes ensauvagéegrésentes localement ou
encore lessouris, ont ou pourraient avoir & plus ou moins long terme un itmpégatif sur
l'avifaune.
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[.2.LA DESTRUCTION ET LA FRAGMENTATION DES HABITATS
NATURELS

Considéré comme principal facteur d’érosion de la bioditéea I'échelle planétaire, le phénoméne
n'est pas négligeable en Nouvelle-Calédonie et danfhidine encore moins avec la réduction
continue du couvert forestier depuis I'arrivée de 'lhomme.

La fragmentation des habitats naturels apparait a uhisggdrtant de destruction du milieu et se
traduit par la raréfaction des liens entre les magsiéstiers et de fagon ultime, par I'isolement de
chacun de ces massifs. Dans ce contexte, beaucoup d’espém@sleur aire de distribution se
réduire et de la notion de population on passe alors a celieétiopulations, un ensemble de
populations isolées les unes des autres entre lesquells&aw® un réseau d’échanges plus ou
moins dense. Et lorsque les barriéres artificiellemendes deviennent infranchissables, les
échanges sont interrompus fragilisant chacune des métapopsiiasqu’a menacer gravement la
survie de I'espéce.

En Nouvelle-Calédonie, c’est la fragmentation des habitatestiers primaires qui constitue un
danger sérieux pour des taxons inféodés au couvert boisgadai est plus que toute autre espéece
exposé a cette menace car aptére et ne pouvant se dépimidacilement que ses congéneéres...
Les causes de destruction et de fragmentation sont nombrefese de brousse, activités miniéres,
exploitation forestiéres, cyclones ou encore espéaeslinites.

1.2.1. LESFEUX DE BROUSSE

Ces feux ont de tous temps modelé les paysages de laeptaaistavec I'expansion humaine, leur
fréquence a nettement augmenté, entrainant la disparitican réddction drastique de nombreuses
formations végétales. C’est le cas en Nouvelle-Calédetni®s inventaires ont été I'occasion de
constater le caractére trés commun de cette pratique.

Bien que cela puisse paraitre étonnant, nombre de cesdatpallumés pour le simple plaisir de

voir courir les flammes, trés souvent par des chassgurses ou agés, toujours prompt a sortir
leurs briquets. Les autres principales causes : desnfielimaitrisés pour défricher un champ, des
feux utilisés pour maintenir ouverts des terrains de chassdes feux de camps mal éteints.

Ces feux détruisent chaque année des milliers d’hectareggégation mais la majorité de ces
surfaces brilées sont probablement représentées pasagtases et des fourrés composés
essentiellement de plantes introduites.

L'impact sur les foréts parait assez limité et ne concembien souvent que les lisieres mais la
répétition des incendies sur ces lisieres entraine rémédiablement le recul du couvert
forestier, un recul lent mais constant. Epiphénomene, le feu tpibhf les foréts en lisiere permet
la progression en sous-bois d’espéces héliophiles souvenigimkorexogene ayant pour
conséquences de favoriser la progression des feux suivap&u plus a I'intérieur.

Le triste exemple de l'incendie qui ravagea en fin d’ar2@g6 la région de la Coulée et de la
Montagne des Sources, dont plusieurs dizaines d’hectafesédéumide, nous rappelle cependant
gue certaines évenements paroxysmique peuvent littéraleaneader les formations naturelles
calédonienne et toutes les espéces qu’elles abritent.

Plus graves sont les conséquences sur les reliques deétorhumides de basse altitude, les
foréts galeries et autres fragments de forétgui peuvent eux se trouver tres affectés par les feux.
Dans certaines régions, les foréts galeries constitiesnderniers liens, derniers corridors de
végeétation entre des massifs forestiers de taille mlnséruente et jouent un réle primordial dans
les déplacements des animaux dont probablement certapéses forestieres de sous-bois qui
éprouvent des grandes difficultés a franchir d’importantees ouvertes.
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Si les feux de brousses ne détruisent pas des millidérsctdres de forét chaque année, ils
empéchent néanmoins la recolonisation par le couvert ifarest vastes superficies, notamment en
périphérie des grands massifs boisés. Sans feux, cestitesurs retourneraient sans doute a I'état
de foréts secondaires puis forét humide dense en quelques slidaineées.

1.2.2. L'ACTIVITE MINIERE

Méme si I'exploitation miniére se poursuit en de nomkendroits de la province et les dégats déja
causés aux habitats naturels sont tres importants, ditmpur l'avifaune reste localisé. Les
formations végétales touchées sont avant tout les maquersnémbustifs sans réel intérét pour les
oiseaux de la chaine et globalement pauvres.

Cependant, dans certaines régions, ces activités font pesme grave menace sur des foréts
humides aux superficies limitées, confinées aux talwegses décapages pour I'extraction du
minerai mais également I'érosion et les stockagesédidgest sont autant de facteurs de destruction.
Ces foréts souvent isolées et difficiles d’accesattrides populations importantes de Cagous mais
constituent également parmi les dernieres zones jamaspgmtées pouvant encore héberger les
taxons supposés disparus.

La création des pistes d’acces participe égalemenfragmentation du milieu et a I'érosion ainsi
gu’a 'augmentation de la fréquentation et de la pressiahdsse qui 'accompagne sur les massifs
exploités ainsi qu’'a la pénétration toujours plus loinatésaux introduits.

Il serait toutefois intéressant de comprendre commentdctivité miniere influence la structure
économique et sociale des populations locales et les effathuits sur des pratiqgues comme la
chasse et le commerce illégal d’especdsn effet, avec la progression de I'emploi salariés de
comportements sont éventuellement amenés a changer, renatandiminution de la part de la
viande de brousse dans le régime alimentaire des personi@essées et la réduction du temps
alloué a la chasse. De tels changements pourraient aimsime entrainer une baisse de la
fréquentation humaine, baisse favorable a la présen€&adou et autres espéces gibiers dans les
régions forestiéres environnant les zones d’activité nanier

A contrario, la monétarisation des communautés etétation des valeurs coutumiéeres peut
favoriser le commerce illégal, en particulier pour legpns et les roussettes.

1.2.3. L'EXPLOITATION FORESTIERE

Bien qu’aujourd’hui limitée dans I'espace, I'exploitatides foréts humides a, au cours des deux
derniers siecles, touché de nombreuses régions de la ggpvitodifiant largement le paysage

forestier. Les foréts de kaoris et de chénes gommesralndGud ont notamment payé un lourd

tribut a cette pratique.

Au-dela de I'impact direct de I'abattage des arbres, de énlevement des grumes, de I'érosion
qui s’en suit, du dérangement sonore, I'exploitation foresére engendre une augmentation de

la fréquentation humaine avec la création de nombreuses p&st qui quadrillent les secteurs
exploités L'acces est rendu tres aisé pour les chasseurs qui perareourir des superficies de
plus en plus étendues, avec toutes les conséquencesadtaulie : pression accrue sur les
populations d’espéces gibiers, risques accrus pour lesis&yentuellement présents.

Les animaux introduits utilisent également ces pistes deurs déplacements et pénétrent toujours
plus dans les massifs forestiers grace a ellesctouime le font les espéces végétales exotiques qui
se développent sur les zones ouvertes des accotements.

Les foréts exploitées, a la strate arborée discontipeedent beaucoup d'intérét pour de
nombreuses especes de la canopée dépendantes de larfloraide la fructification des grands
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arbres. Ce sont des foréts appauvries, ou les espécedeane@haégétales introduites invasives
trouvent de nouveaux terrains pour se développer.

1.2.4. LESCREATIONS DE PISTE

Nous avons eu l'occasion a de multiples reprises de ten$ts effets néfastes des nombreuses
créations de pistes sur les reliefs de la chaine. Besse développent avec la modernisation des
réseaux de télécommunication qui nécessitent toujoursddudennes et relais mais également
avec la construction de barrages, l'exploitation forestiéminiére, I'extension des réseaux
électriques...

Plus grave, des pistes « sauvages » sont souventstrseng® autorisation parfois simplement pour
faciliter I'accés a des terrains de chasse ou ins@diercabanes au cceur des vallées.

Rares sont aujourd’hui les vallées de la Chaine Centrdésquistes n’existent pas.

Avec ces pistes, c'est la fréquentation humaine globale ajait fortement engendrant
dérangements sonores, augmentation trés importantepdesision de chasse et multiplication des
feux de brousse. Des témoignages en Province Nord mentionpaierexemple la chute des
populations de Notou dans des secteurs traversés par de roynstds (Chartendrault & Barré
2005).

Avec l'augmentation de I'activité de chasse, les passdgs chiens sont plus fréquents avec toutes
les conséquence sur les populations de cagous éventuelfémanites.

Sans oublier la progression des espéces introduites invasivesles ou végétales et I'érosion.

En tous points ces pistes cumulent les impacts négatdt participent de plus en plus au recul
du couvert forestier et a la disparition des derniéregones isolées de la chaine

1.25. LESEFFETS DU RECHAUFFEMENT CLIMATIQUE

Bien que les opinions du monde scientifique divergent encoresuwauses et les conséquences
réelles du phénoméne, tout le monde s’accorde désormais gudirle climat planétaire est en
cours de réchauffement significatif.

On s’attend notamment a une augmentation du nombre de statidfies cycloniques dans
certaines régions du globe et particulierement du nomisrplde puissantes d’entre elles.

Si pour linstant il est impossible de prouver une quelcoraugmentation dans la région du
Pacifigue Sud, le nombre annuel des cyclones les plus \@ghentraient croitre dans les dizaines
d’années qui se profilen€es cyclones auraient alors un impact croissant sur des fasédéja
fragilisées par les multiples menaces citées précédemm (e.g. I'effet de couloiprovoqué par

les pistes en plein cceur des foréts exploitdaxjalement, le faible recrutement des jeunes arbres
dd a la trop forte présence des ongulés introduits, |pesser que la régénération ne pourra plus se
faire ou se fera simplement par quelques especes non consgnvexsesies foréts fortement
appauvries. La menace, bien qu’encore difficile a cgpnécisément, n’est pas négligeable dans un
contexte de fragmentation et de dégradation déja marquéertdens massifs forestiers. A noter
également que le taux d’endémisme est le plus élevéitenl@l dans les zones les plus fraiches. Un
accroissement de température de quelques degrés peut pdacesspeces dans des gammes
d’inconfort thermique menacant leur survie a long terme.

[.3. LA SUREXPLOITATION DES ESPECES

L’homme a de tous temps prélevé sur les populations &snmet végétales les ressources
nécessaires a sa survie. Aujourd’hui, ces préléevements nplgsivitaux pour la plupart et dans de
nombreux exemples ils dépassent les seuils de renouvelleleerespeces, les mettant en grave
danger d’extinction. C’est le cas en Nouvelle-Calédonie ouptévements a but alimentaire
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(chasse) ou commercial (ventes illégales, trafic maonal) menacent sérieusement certaines
especes d'oiseaux.

1.3.1. LA CHASSE

Pratique la plus répandue dans la chaine, seule activité heirdans de nombreuses régions
forestiéres de la province, la chasse joue un r6le mdpms la structure sociale et culturelle des
tribus mais a également son importance dans I'alimentdtamissant bien souvent I'essentiel des
apports en protéines (De Garine 2002).

Réglementée depuis de nombreuses années sur toutiti@irégrta chasse reste toutefois une
activité tres peu encadrée et aucun moyen réel ne permgapplication des délibérations
provinciales en dehors des zones de réserves ou le Parc ProvincialRiedee Bleue, laissant
libre cours a tous les exces.

Normalement autorisée seulement en avril, la chasséatau, seule espece de l'avifaune
régulierement prélevée et roi des gibiers a plunsgrefait pratiquée a longueur d’année. Si le pic
des prélevements a lieu autour des mois de mars etmandant les fétes traditionnelles associées
a la nouvelle igname, le Notou est une cible priséectlesseurs a toutes époques. Il s’agit
d’oiseaux tués au cours d’'une simple partie de chasgeoaugibier et consommés directement ou
bien,fait plus grave, d’oiseaux prélevés pour étre vendus par la ga. Le Notou autrefois espece
associée aux fétes de I'lgname est désormais consonmméeaoccasion, fétes de fin d’année,
mariages et parfois méme simple féte en tribu ougélla

Les chasseurs interrogés avouent clairement ne pasrhggiter sur I'espéce lorsqu’ils sont en
possession des cartouches adaptées mais affirment cepenelagsgactes ne concernent qu’un
nombre limité d’oiseaux, le gros des prélévementstdyi@n lieu pendant les fétes de I'lgname.

Lorsque les périodes de chasse sont suivies, il est bomtirsger sur le respect des quotas. La
croissance démographique est sans doute a l'origine d’'umeecatagion du nombre d’'oiseaux tués
pour répondre a une demande toujours plus forte.

Si la chasse au Notou est autorisée, celle du Ptilope vloiFigeon vert) ou du Pigeon a gorge
blanche (Collier blanc) est interdite et pourtant cessfzéees sont fréquemment tuées par les
chasseurs. Elles font régulierement partie des tabldawhasse en période de fétes coutumiéres et
le Pigeon a gorge blanche, habitué des zones anthropstéadnérable a toutes époques.

Il est difficile aujourd’hui d’évaluer réellement 'impede ces prélévements sur les populations de
columbidés qui sont les premiers visés. Mais dans lésnggu la fréquentation des foréts par les
chasseurs est trés importante, il est évident que leneaskebNotou est bien plus faible qu’il ne I'est
au cceur des massifs forestiers.

La chasse, si elle joue un rdle primordial dans la réigulales effectifs de mammiféres ongulés
introduits et dans la construction sociale des communautés resn@é Nouvelle-Calédonie, est
pratiguée sans réelle conscience de la vulnérabilitépdpalations des espéces prélevées et de
fagcon tres excessive dans certaines régions, mett@avergent en péril la survie des Columbidés
entre autres taxons vises.

Mais I'impact de cette pratique dépasse le simple yeélent. De nombreux chasseurs ont une

tendance forte a utiliser le feu comme moyen de débntlagsasans se soucier de la maitrise de

son parcours. Sans oublier les comportements purementgoyesrd’autres.

La chasse ce sont aussi les chiens qui accompagnettidsseurs et I'impact désastreux de ces
animaux sur les oiseaux terrestres, en premier li@a¢mu. Les chiens ne suivent que tres rarement
les chasseurs, parcourant d’importantes distances etaétues sous-bois sur de trés vastes
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superficies. Et dans de nombreux cas tous les chiens nentgueis, certains se perdant ou d’autres
décidant simplement de rester en forét ou la nourriturpaeois plus facile a trouver qu’au contact
des hommes...

Il reste enfin @ mentionner les captures d’espéceggies autres que les Columbidés a des fins de
consommation, bien que cela semble rare. Nous avons aipkiséeurs témoignages de personnes
affirmant avoir déja consommeé « grives » (Polochion mo@tejutres espéeces de taille moyenne,
toutes protégées.

1.3.2. LE COMMERCE ET LE TRAFIC ILLEGAL

C’était un des constats frappant de nos prospections einé¥aMord : la chasse a but lucratif
apparaissait comme une activité développée et une memaee gour le Notou et dans une
moindre mesure les autres especes de Columiilgdte pratique semblerait moins développée
en Province Sudmais resterait d’actualité et ce toute I'année.

Elle peut étre encouragée par des intermédiaires quiisernt cartouches et nourriture en plus de
payer chaque prise avant de les revendre a des commelgdat®gion ou de Noumeéa.

Un certain nombre de témoignages font référence predgues. L'intérét de ce commerce est
évident, une rentrée d’argent non négligeable pour beaucqerstnes sans revenus.

Bien gue strictement interdit, ce commerce, souvent conniowde n’est jamais réprimé et fait
peser sur certaines populations une menace qui s'ajolaetigite de chasse légale déja excessive.
Un exemple mérite d’étre cité : celui d'un chasseutligedes Pins connu pour prélever a longueur
d’année Notou, Ptilope vliouvlou, Pigeon a gorge blanche @iresroussettes et pour alimenter un
commerce entre I'lle et la Grande Terre, aux vu etsalde tous.

Parallelement aux especes gibiers destinées a la moretmn, d’'autres espéces peuvent étre
convoitées a des fins d'ornements, par des collectionnmurdes particuliers. Les premieres
concernées sont les perruches, la Perruche cornue etuaheea front rouge mais aussi, fait tres
inquiétant, le Cagou.

Nous n’avons cependant pas récolté de témoignages dirésastfaéférence a ces pratiques,
contrairement & ce que nous avions pu entendre en Province Nord

Le Cagou est lui plutét une victime accidentelle. Cappaédes chiens, il est parfois soigné et
gardé captif comme oiseau de basse-cour, « comme ure>pddhis nous pouvons supposer que
les collectionneurs sont certainement nombreux a désirenideveropriétaires » d’'un spécimen de
cet oiseau si atypique.

Le trafic d’espéces protégées ne semble pas étre uigupraourante en Province Sud, du moins
c’est ce que laissent paraitre nos rencontres, maldigtiqu’elles représentent certainement une
source de revenus encore plus importante que le comiliégae du gibier, bien plus rentable si
I'on en croit les sommes mises en jeu. ContraireménPaovince Nord, de nombreuses régions de
la Province Sud sont géographiquement proches de bassimplal’esusceptibles de fournir un
travail salairié a des personnes qui sont de moins en rdéjpendantes d’activités basées sur
I'exploitation parfois irraisonnée des ressources naasell

1.3.3. LESDESTRUCTIONSINTENTIONNELLES

Certaines especes, aujourd’hui encore communes, sont diegi régulieres des tirs et
destructions. Accusées de divers torts ou tuées saos,ralles sont parfois persécutées au point de
voir leurs effectifs chuter de facon trés nette.
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Les principales espéces concernées sont les suivdatdatéve sultane (pilleuse des champs et
jardins), I'Autour a ventre blanc et d’autres rapacx(sés de capturer les poules et poussins),
I'Effraie des clochers (dans les croyances locales, dasagere des sorciers), le Loriquet a téte
bleue (accusé de piller les vergers) et le Corbeddaaien (accusé de détruire les couvées de
Notou et de signaler la présence des chasseurséh for

Plus rarement ce sont des passereaux qui sont pris ptag gar simple amusement.

Bien que la conservation de ces especes ne semble pas ers destructions pourraient a long
terme affecter certaines d’entre elles, au moins éocaht, a commencer par I'Autour a ventre
blanc et le Corbeau calédonien, especes endémiques doéddavation dépend principalement des
populations de la Chaine Centrale.
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II. RECOMMANDATIONS POUR LA PRESERVATION DE
L’AVIFAUNE DE LA CHAINE CENTRALE

S'’il n’existe certainement pas de recette miracle pouduire a la protection intégrale des espéces
de l'avifaune de Nouvelle-Calédonie, un ensemble de mesuré€fpewpréconisé dans le but de
fagonner a plus ou moins long terme une politique plus coreatenservation.

Différents axes doivent étre suivis, chacun étant une canfosessentielle ne pouvant étre
négligée.

Ce sont ces différents axes que nous allons passer en revue

[1.1. L'TAMELIORATION CONSTANTE DES CONNAISSANCES

La présente étude ne doit étre qu’une étape dans lawdiwirdes connaissances sur l'avifaune de
la province et de ses espéces menacées. Nous avons megnlidites de nos résultats (biais
saisonnier, impossibilitt de comparer tous les massifee enix, méthodologie inadaptée au
recensement de certains taxons) et nous manquons encore desdmpg#tantes notamment sur
I'évolution dans le temps des populations d’oiseaux et spotige réelle des menaces énumeérées
plus haut.

1.1.1. LAMISE EN PLACE D'UN SUIVI TEMPOREL

Il s’agit sans doute d’une des plus importantes mesuretéeran place et une des plus urgentes.
L’étude que nous venons de réaliser ne constitue qu’'un point de déper nous donne qu’une
image, au temps t, de l'avifaune. Elle ne nous renseagicenement sur I'évolution passée des
effectifs des différentes espéces recensées et ne noustg#as de conclure sur leur véritable
statut. Une espéce aujourd’hui commune est peut-étreeéndgdclin et bien plus menacée qu’'une
espéce rare dont les effectifs sont en croissance contipus dies années.

Nous ne pouvons aujourd’hui que constater I'état des populationdvesituellement leur
vulnérabilité mais pas juger de leur avenir potentiel.

Il est donc nécessaire et urgent de lancer un suivi temgoirebncernera au moins les taxons les
plus rares et les espéces endémiques. Ce suivi fournirguelgques années de précieuses
informations quant a la dynamique des populations d’'oiseauiéétetl permettra une adaptation

constante des mesures de conservation a la réalité deudsioa en évitant de se focaliser

prioritairement sur des taxons en bonne santé.

Ce suivi pourrait étre construit de la fagon suivante :

- Sur la base des points d’écoute localisés au cours de noétide, en se limitant a
moins de 200 points sur des sites représentatifs des farétides de la chaine et de I'lle
des Pins (réalisable en un mois).

Sur un nombre limité de taxons: seules certaine espéces que l'on sait potentiellement
vulnérables ou tres rare peuvent faire I'objet de ce sansdin premier temps, allégeant
la charge de travail. Mais si les compétences le pgernietoutes les espéces peuvent
étre notées afin de ne négliger aucune d’entre ellesnpawe celles qui paraissent tres
communes.

Sur un rythme annuel ou bisannuel répéter ces circuits tous les ans ou tous les 2 ans
afin de cumuler le plus rapidement possible suffisammentionnées pour mettre en
evidence d’éventuelles tendances.
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A ce suivi de l'avifaune pourraient étre progressivemesu@8s d’autres suivis dans le but final de
participer a la création d’'un observatoire de la biodiversiir un réseau de sites a travers la
province puis le reste du territoire (sur la base deaés’aires protégées ou du réseau« IBA » de la
Société Calédonienne d’Ornithologie). Il serait ainsi gmdesie récolter des données sur les espéces
animales introduites, la végétation, I'entomofaune,... autBinformations susceptibles d'étre
incluses dans une base de données et de permettre une meitieyréhension des relations qui
régissent les écosystemes néo-calédoniens et leuntiémoldans le temps sous l'action des
différentes perturbations.

1.1.2. L'ETUDE DE L'IMPACT DESMAMMIFERESINTRODUITS SUR L'AVIFAUNE

Déja bien entamées sur le territoire (notamment en ceanderne le Cerf rusa), les recherches
ayant pour but de comprendre les interactions entre lesmmfares introduits invasifs et la
biodiversité indigéne doivent étre considérées comme umet@ri

En ce qui concerne I'avifaune, nous ne disposons a ce jouteques faibles connaissances au sujet
de I'impact éventuel des ongulés sur la distribution dssanix forestiers, de la prédation par les
rats ou les chats,...

Les cas de prédation du Cagou par les chiens sont eux bien oenraus moins une fois
scientifiquement documenté (Hwettal 1996).

Le principal objectif serait de caractériser le régatimentaire du rat qui est vu comme une des
pires menaces pour l'avifaune de I'lle et une des prirespahuses de disparition ou d’extréme
raréfaction de certains espéces. Ce ne sont aujourd’hud@gisuppositions et il est tout a fait

envisageable que la part représentée par les oiseauled&gime alimentaire du rongeur soit trés

faible. Si le rat ne s’avérait pas étre le redoutpbéelateur que nous I'accusons d’étre, les priorités
en terme de conservation pourraient étre réexaminées \atliérabilité de certaines especes

réévaluées. Un travail dans ce sens est en cours &s faumides (S. Rouis comm.pers) qui

mériterait d’étre étendu a d’autres prédateurs (cbhisns...).

1.1.3. L'ETUDE DE L'IMPACT DESACTIVITESHUMAINES SUR L'AVIFAUNE

Il s’agirait ici d’encourager toutes les recherchesnaysour thematique les relations entre les
dynamiques de populations d’oiseaux et 'ensemble destastamthropiques.

Comment réagissent les espéces a la pression de ,chdsseloitation miniere, forestiére, quels
sont les impacts réels des feux de brousse sur les tgusgsnaturels et plus particulierement les
habitats boisés, quelles sont les perceptions et usatjasiférine par les populations locales ?
Autant d’informations qui permettraient encore une fiés préciser les priorités en terme de
conservation et de définir des modes de gestion adaptésahlémes rencontrés.

Concernant la chasse, c’est vers le développement de pralignaddes que ces recherches doivent
s’orienter et les travaux menés par l'Insitut Agronomique-@élédonien vont dans ce sens.
Comprendre I'impact des techniques de chasse sur le glbgernisages réels qu’en font les
populations locales, établir des indices permettant de slésr@opulations dans le temps sont
autant de themes de recherches qui conduiront & une meilleomeréhension des relations
chasseurs — proies et a la mise en place de méthodestitn durables des populations de gibier.

A plus longue échéance, c’est l'influence de 'lhommelswlimat et les changements globaux qui
'accompagne qui devrait focaliser I'attention : quels intpaar la végétation de l'ile, sur l'aire de
répartition des espéces de la région, sur la dynamique deisailon des espéces introduites,
quelles sont les facultés d’adaptation des especes endémifnésifer ces changements sera la
clé de la préservation de I'avifaune dans le siécle a.veni
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11.1.4. POURSUIVRE LESINVENTAIRES

Certaines espéces sont apparues au terme de I'étudeectwmsnrares, d’autres n’ont pu étre

observées laissant supposer leur disparition totale des twéda province.

Nos inventaires ne sont toutefois pas exhaustifs et potaircetaxons notre méthodologie s’avere

méme inadaptée.

Les taxons considérés en danger critique d’extinction (Raleaftesnaye, Egothéle calédonien et

Lori a diademe) méritent encore probablement des sffletrecherche, en particulier sur le versant
ouest du Massif du Kouakoué ou I'Egothele a été vu pour la derfiois.

Des suivis et inventaires pour des espéces tels que i @agpé et le Méliphage toulou doivent
étre considérées comme des priorités.

Dans ce sens, un complément d’étude sur le statut du Gagait important, focalisé sur un

inventaire exhaustif des sites fréquentés et une éwabudi plus précise possible des effectifs
survivants en Province Sud. Quinze années aprés I'tmgotravail réalisé par Gavin Hunt, une
répétition de tous ses points, a dates identiques ou presquexdibule précieuses informations sur
le statut de cette espéce trés vulnérable.

Quant au Méliphage toulou, probablement I'espéce la plus géenae I'avifaune native
calédonienne, c’est dans un premier temps autour de sasxndy Grand Sud qu’il serait important
de poursuivre des études visant a établir avec le plus desiprépossible sa répartition et ses
effectifs ainsi que les menaces qui pésent éventuellesuenti.

11.1.5. LES OISEAUX COMME BIO-INDICATEURS

Le potentiel bio-indicateur des oiseaux a été prouvéaites reprises et serait a préciser sur le
territoire. Si certaines espéces peuvent étre idéasifcomme indicatrices de I'état de conservation
de la végétation ou encore du degré de fermeture ou d’oteseltiupaysage, la compréhension de
I’évolution des écosystemes de I'lle en serait grandefaeititée.

Des oiseaux comme le Siffleur itchong, intimementalix milieux ouverts, ou I'Echenilleur de
montagnes, inféodé aux vastes massifs forestiers, obhalplement un potentiel indicateur de la
structure du paysage.

Une liste d’especes ou de guildes bio-indicatricests&tarme dressée et les suivis sur le réseau de
sites auraient également pour but de mettre en évideneentllles variations importantes des
effectifs de ces especes ou de ces communautés d’eipésesdes modifications du milieu.

[1.2. LA SENSIBILISATION ET LA COMMUNICATION

« Connaitre pour mieux protéger », tel est le slogawvestduproclamé par les associations de
conservation de la nature. Aujourd’hui en Province Saigisrsont les personnes qui ont conscience
des dangers qui pesent sur les populations d'oiseaux et deseneajue font peser les activités
humaines sur ces mémes populations. Il est primordimled’a la prise de conscience de la fragilité
de ce patrimoine et de communiquer les connaissances acquises@oueilleure appréhension de
de la biodiversité.

11.2.1. SENSIBILISATION EN ECOLES

Le travail réalisé par le Centre d’Initiation a I'Environnerna I'échelle du territoire est primordial
et pourrait étre complété sur des aspects activités hemai préservation de la biodiversité. Un
volet avifaune pourrait y étre inclus, comprenant desnmitions sur les espéeces rares, les menaces
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qui pésent sur elles, les comportements a éviter ougbdlimlement le réle des oiseaux dans le
fonctionnement des écosystéemes.

Sensibiliser aux risques qu’encourent par exemple BWet le Cagou, especes emblématiques,
servirait de base a une compréhension plus généralejdag da la protection des oiseaux.

I1.2.2. SENSIBILISATION EN TRIBUSET VILLAGES

La sensibilisation ne doit pas uniquement concerner lesitsnfaais également les adultes, par
l'intermédiaire de plaquettes et livrets produits par |é&mints acteurs de la conservation sur le
territoire mais également, sur certaines thématiques|ephiais des médias ou d’interventions
ciblées en tribus, au contact de personnes qui sont souvenémesirs usagers de la nature.

Ces initiatives doivent se multiplier, avec pour objeptiincipal un travail de proximité, une
présence sur le terrain, aupres des personnes. Ce sorsohbiemt les habitants des tribus de la
province qui détiennent les clés de la préservation deotiiversité et malheureusement ce sont
rarement ces habitants qui sont concernés par les outiferét de sensibilisation.

11.2.3. FAVORISER LA COMMUNICATION DES CONNAISSANCES

Dans le méme objectif de sensibilisation, il serageatiel de considérer comme prioritaire le
partage et la communication des connaissances acquisesuu des études financées par la
province ou tout autre organisme.

C’est en communiquant les résultats de ces nombreuxuttay@e I'on saura impliquer et faire

participer les populations locales, principales concernéda paéservation de leur environnement.

1.3. UNE POLITIQUE COHERENTE D'AIRES PROTEGEES

Les politiques de conservation sont dans la majorité desrigamdées vers la constitution de réseaux
d’aires protégées qui ont pour but de préserver une paésempative de la biodiversité a divers
échelles. Sur ces réseaux de sites se mettent@ngea modes de gestion visant de plus en plus a
associer développement local et protection des especes esghaces dans un objectif de durabilité.
L'objectif principal de ces réseaux devrait étre de eorey des surfaces d’habitats naturels
suffisamment vastes pour maintenir la viabilité des populagoté ou ces habitats sont morcelés,
préserver les liens existants, les corridors afintdaenir les échanges génétiques.

11.3.1. LE RENFORCEMENT DE LA PROTECTION DES RESERVES EXISTANTES

Plusieurs réserves et parcs existent déja sur leotegrprovincial mais aucune ne fait a proprement
parler I'objet d’un plan de gestion. Le seul réel moyempmection de ces zones est souvent leur
isolement géographique qui les rend inaccessibles. &&art Provincial de la Riviére Bleue a vu
la mise en place de mesures effectives de gestionpbtietion, notamment un travail ciblé sur les
mammiféres introduits ou la réalisation d’études spécifigarées sur les especes menacées
(Méliphage toulou, Cagou huppé, perruches,...).

Bien qu'il existe un corps de gardes au Service des BaRéserves Terrestres de la Province, ces
derniers sont en nombre insuffisant et ne disposent pas gessmécessaires a la surveillance des
sites. La protection ne repose alors que sur l'intécdiai’acces par de simples portails et il parait
évident que la majorité des régles imposées au sein seweg sont régulierement violées, en
particuliers par les braconniers qui bien souvent n'ont ngaeeconnaissance de I'existence de ces
réserves ou n’hésitent pas a s’y introduire illégalement.
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Avant méme d’envisager la création de nouvelles aires ge$edl serait important de revoir les
objectifs des réserves existantes et qui peuvent comstitoe bonne base de départ pour
'expérimentation de mesures de gestion et de préserndidiavifaune et de la biodiversité en
général.

Un premier pas serait d'informer les populations locde$existence de ces réserves, de leur role
et de I'importance de la préservation des ressources hedgure

11.3.2. UN RESEAU DE SITES POUR LA CONSERVATION DU MELIPHAGE TOULOU ET
DU CAGOU HUPPE

Nous l'avons vu, le Méliphage toulou et le Cagou doivdrg éonsidérés comme les espéces
prioritaires en Province Sud et en tant qu'espéceappae, leur protection doit pouvoir bénéficier

a I'ensemble des communautés aviennes des foréts humsEwiede catalyseur a la politique de

conservation.

Le Cagou particulierement peut fédere les motivatiolest ein oiseau connu et apprécié de tous,
symbole de la Nouvelle-Calédonie et la mobilisation consdles des acteurs locaux pour sa

préservation semble tout a fait possible.

L’objectif serait de créer un réseau de sites, un r&deaanctuaires, sur lesquels seraient testées un
ensemble de mesures visant avant tout a la conservati@aglou et lorsqu’il est présent, du
Méliphage toulou (mais ce dernier étant plus localiséolabre de sites a prendre en compte est
limité).

Le travail serait axé en premier lieu sur la sensdtilim des populations locales par le biais d’'une
plaquette unigue destinée a toutes les régions concerréeggalement, par la concertation avec
les autorités locales, coutumiéres ou administrativess possible des réunions d’informations en
tribus. L'accent serait mis sur I'impact des activitésnaines sur le Cagou, sur sa vulnérabilité et
sur son caractere unique.

C’est ensuite vers les chasseurs que le travail devreerg@r, avec pour objectif principal de
limiter au maximum I'emploi des chiens sur les sectéerprésence du Cagou. Une collaboration
étroite avec la Fédération des Chasseurs de Nouveksl@aé pourrait étre un gage de réussite en
facilitant la compréhension de cette pratique.

Les chiens sont avant tout utilisés pour la traque du dhbisr dcerf et cochon), pratique qui ne
s’exerce trés souvent qu'a proximité des tribus et@tgphérie des massifs forestiers (sauf peut-
étre pour ce qui est du cochon qui est probablement plus abandsein des foréts).

A plus long terme, ces mesures devront déboucher sur wauréshérent et représentatif de sites
mais surtout sur un réseau viable qui prendrait au maxielugompte les échanges inter-sites par
l'identification de corridors permettant le déplacemeles individus et le mixage génétique
nécessaire a la survie de I'espéce.

C’est dans I'idéal, la premiére priorité en terme deservation de l'avifaune en Province Sud, les
populations de Cagou étant trés vulnérables et 'oismaani un role de parapluie bénéfique a la
protection de tout un cortége d’espéces. Sur la base whil tedfectué sur le Cagou, d’autres

mesures pourront voir le jour et nous pouvons alors espgmawnicours des populations locales
pour leur mise en place.

Ce réseau devrait étre proche de celui préconisé paojét giidentification des zones importantes
pour la conservation des oiseaux en Nouvelle-Calédonie, prift » (« Important Bird Areas »)
et qui s’appuie en tout premier lieu sur la présence d’esp@enaceées, inscrites sur la liste rouge
de I'U.I.C.N.
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11.3.3. LE DEVELOPPEMENT DES AIRES DE GESTION COOPERATIVESET
L'ENCOURAGEMENT DESINITIATIVES LOCALES

A travers le monde, ce sont désormais ces projets en atiopéavec les populations locales qui
créent le consensus et la tendance générale est véwolatibn a ces communautés des décisions
en matiére d’'aménagement et de gestion des ressoutaeesiaa.

Dans le contexte néo-calédonien, ces démarches sonheemat les seules a pouvoir fédérer les
acteurs locaux et I'appropriation par ces acteurs destprd¢ conservation est le meilleur gage de
reussite.

Toute création d’aire protégée, a commencer par celimées a la préservation du Cagou, devra
prendre en compte I'implication des communautés localedest objectifs de développement
durable axés sur la mise en valeur du patrimoine nat@eeln’est qu'a ce prix qu’un véritable
intérét commun émergera de ces projets, que chacun taodars ces démarches participatives les
motifs de préserver durablement les espéces et lesesspai les abritent.

Parallelement, les initiatives locales déja en plagsefves de chasse tribales en particulier) devront
étre encouragées et les exemples de réussite largeifiesésl Dans de nombreuses tribus des
réserves de chasse sans statut administratif maigeétdbpuis déja de longues années permettent
la préservation de massifs forestiers sources sur lissigseespeces indigenes gibiers ne sont pas
ou tres peu chassées. Ces massifs servent de réspounies foréts environnantes et ont un role
important dans la survie locale d’'oiseaux comme le Ndt@st certainement plus intéressant, dans
de nombreux cas, d’apporter le soutien nécessaire a langéret au développement de ces
démarches volontaires que de tenter de mettre en placeodes de gestion « exogenes ».

Un inventaire exhaustif de ces zones est assez ais@retdrtographie permettrait de dresser les
premiers contours d'un possible réseau de réserves volantaire lequel développer la
sensibilisation des chasseurs.

1.4 LA REGULATION CIBLEE DESESPECESINTRODUITES

L’éradication des espéces introduites invasives surdadgr Terre apparait aujourd’hui comme un
objectif irréalisable tant les effectifs de ces espesont importants et leur distribution étendue.
Toutefois, des expériences locales ont démontré le trés ipt&nét du contréle des populations de
ces espéces par une régulation ciblée. C'est le casrduPRavincial de la Riviere Bleue ou une
politique appuyée de destruction systématique des chienstsered des cochons a permis
l'installation durable du Cagou .

Un éventuel réseau de sanctuaires Cagou pourrait idcigemise en place de telles mesures la ou
les populations de I'espece sont les plus menacées.

Concernant le Méliphage toulou, I'éventualité d’une prédatigmortante par les rats devrait nous
inciter a accroitre le travail ciblé autour des siteprésence de I'espece. Mais les réalités de terrain
associées a sa répartition et a son écologie (sectes isolés, difficiles d’'acces, territoires
importants, faible densité,...) laissent peu d’espoir & solution portée vers I'éradication des

mammiferes introduits potentiels prédateurs.
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[1.5.UN TRAVAIL ACCRU SUR LA THEMATIQUE DE LA CHASSE, DU
COMMERCE ILLEGAL ET DESTRAFICSD’'ESPECES PROTEGEES

1.5.1. LA CHASSE

Les risques avérés de surexploitation des especes mitligenes conduisent inéluctablement les
populations de certaines d’entre elles vers une raréfaotmunétante et localement, le danger
d’extinction est élevé.

Le Notou est le premier gibier a plumes en terme degpret sa chasse, bien que réglementée par
divers arrétés et délibérations provinciales, n’est aucanemncadrée sur le terrain, si ce n'est
localement dans la région du Col d’Amieu. Les quotas smetrent respectés pas plus que les
périodes d’autorisation et le Notou peut étre la cibked@sseurs tout au long de I'année.

Nous avons constaté la relative rareté de l'espéece zinpté des tribus et la croissance
démographique de la population humaine ne laisse pas présageenin encourageant pour le
Notou, comme pour le Pigeon a gorge blanche ou le Pillopelou eux aussi fréquents au tableau
de chasse malgré leur protection.

Il parait certes impossible de se diriger & court ¢ewers une organisation de la pratique
cynégétique semblable & celle de la métropole par erewrpiculée autour d’une garderie qui fait
respecter avec le plus de rigueur possible une |égislaéi@nstricte.

C’est plutét vers la sensibilisation du monde de la chgeikest important de s’orienter et plus
particulierement la sensibilisation des chasseurs dasstgui sont les premiers usagers des foréts
de la chaine et de I'lle des Pins. Les mécanismes quseddila dynamique des populations de
gibier, l'intérét de la gestion des stocks, les méthodestagkes pour préserver durablement la
ressource et gérer son exploitation sont autant de \oldisrder et dont la compréhension sera une
premiéere étape vers la préservation d’especes comNude.

A un autre niveau, des modifications des quotas de cartoues seraient sans doute nécessaires.
Non pas une diminution mais un rééquilibrage en faveur deballes destinées a la chasse au
gros gibier. Aujourd’hui, le nombre de 200 cartouches de plomb et 40sbplie semestre et par
chasseur est en faveur d’une exploitation excessivehiler ghdigene, pigeons et roussettes en téte.
L’essentiel de I'apport protéique provient des cerfs et cochbteschasse joue un réle primordial
dans la régulation des populations de ces espéces intradiiteles dégats sur la biodiversité néo-
calédonienne ne sont plus a prouver.

Augmenter le nombre de balles ou chevrotines tout en rédesiamtles cartouches a plomb aurait
probablement pour conséquences de diminuer la pression oeties especes gibiers tout en
l'accroissant sur les ongulés introduits. Le bénéfidersat sur les 2 tableaux.

Il serait aussi intéressant de se pencher sur les qdetpsses qui, méme si ils ne sont que trés
rarement respectés, paraissent trés élevés en rapgqgubpulations de Notou. 5 oiseaux par jour
par chasseur, cela peut aboutir a un nombre d’oiseaudeu§® par chasseur sur le mois d’avril ce
qui localement est trés certainement bien au-dessus dgue peut supporter I'espece. Il est
impossible aujourd’hui de redéfinir ces quotas sans coramaiss précises des effectifs mais le
principe de précaution voudrait que ce nombre soit moa&él la base.

Et s'il est impossible de faire dépendre la gestion des atigus sur des quotas de prises, alors
d’autres méthodes axées sur les suivis de populations dedarrncouragées. Nous I'avons vu,
des réserves locales existent et les motivations ne manprésinement pas pour la préservation
d’'une espece aussi emblématique que le Notou. Capitslisees démarches et mettre en place des
suivis des populations de notous par les habitants des tpeusettrait d’introduire
progressivement les notions de gestion des ressourcesletabilité.
L'lLA.C. expérimente d'ores et déja des modes de gestiorsisasde suivi annuel de I'évolution
des effectifs des espéces gibiers sur les territoieeshasse, suivis qui permettent d’adapter la
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pression cynégétique a la dynamique des population. Shdanee des indices d’abondance est

significativement & la baisse, le nombre de prisesélm@ réévalué a la baisse et inversement, si le
nombre de notous contactés augmente nettement, les quotentpétre revus a la hausse, avec

précaution toutefois.

Le but final serait de permettre aux communautés loadegérer elles mémes les suivis et la

pratique de la chasse sur leurs territoires.

11.5.2. LE COMMERCE ILLEGAL DES ESPECES GIBIERS

Au-dela des problémes liés a I'activité de chasse a lntipalement alimentaire émerge la tres
grave menace représentée par le commerce illégalspéses gibiers. De nombreux témoignages
font état d’une pratique commune.

Ce commerce s’ajoute a une pression déja trop souvent excessiépasse localement la chasse
alimentaire en termes quantitatifs. Ce sont parfoisditesines d’oiseaux qui sont revendus a des
intermédiaires ou directement a des particuliers.ietgpersonnes en venant a démarcher aupres
des tribus en leur offrant nourriture et cartouches etoletant chaque prise a des prix tres
attractifs.

Il est apparu au cours de nos travaux de terrain que la pldearpersonnes organisant ce
commerce ou Yy participant étaient clairement idensfigais jamais inquiétées. Le renforcement
des contrbles et une Iégislation plus stricte sont nécesgaour juguler cette pratique, notamment
la collaboration entre les services provinciaux, les geneldes et les douanes.

Si le principe de coercition semble impossible a appligueer la chasse dans son ensemble, la
régulation et I'éradication de ce commerce paraltideplus en plus grave car source de revenus de
plus en plus importants, n’est que question de volonté.

La sensibilisation des communautés locales pourrait en aideea limiter ce fléau.

[1.5.3. LE TRAFIC D'ESPECES PROTEGEES

Impossible a chiffrer, visiblement moins répandu qupréique du commerce de gibier, le trafic
des especes protégées n’en est pas moins une menate patencertaines espéces de l'avifaune
néo-calédonienne. Les principales concernées sont les Zhesr(Perruche cornue et Perruche a
front rouge) et le Cagou.

A l'instar du commerce du gibier, les acheteurs pag&ntont souvent connus et ne se cachent pas.
Il parait donc important de montrer une rigueur accrue ldarépression de ce trafic et d’anticiper
une nouvelle fois par le biais de la sensibilisation desnmonautés locales aux dangers que font
encourir ces pratiques illégales aux especes qui foirhlesse de I'avifaune calédonienne.

11.5.4. COLLABORATION AVEC LES SERVICES EXTRA PROVINCIAUX

Une démarche de sensibilisation et d'information acdesegendarmeries et douanes devraient étre
mise en place, soutenue par la production de posters rappela fois le statut des especes, la
législation en matiere de chasse et les peines ensourgerenouvellement trés fréquent des
effectifs de ces différents services aboutit a une mécmamamie du sujet par les personnes
concernées qui, dans l'incapacité de juger objectivemendaimes situations laissent parfois
impunies des comportement répréhensibles.
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[1.6. UN _CADRE PLUS STRICT POUR LES ACTIVITES ANTHROPIQUES
SENSIBLES

Le zonage des aires d’intérét pour la préservation dddiaw et la création d’'un réseau visant a la
conservation du Cagou et du Méliphage toulou en prioritéraaéie a un encadrement plus strict
de 'aménagement du territoire provincial dans un soucrégepvation du patrimoine naturel.

Il est désormais important de prendre en compte l&sge avifaunistique, la présence d’espéces
patrimoniales dans les projets de développement économique ewatig démarche aboutissant a
une atteinte éventuelle aux écosystemes. L'objectdegrévenir des dommages graves a des sites
fragiles qui abritent des populations d’espéces menaceasinérables.

A partir de l'outil cartographique identifiant les zonasportantes pour la préservation de
l'avifaune calédonienne, il sera possible de déterminer shwwmion il existe un risque a autoriser
telle ou telle activité. Cet outil existe déja sousdarfe d’'une cartographie des sites d’intérét
biologique et écologique (Boyeau 2005) et pourrait étre ndesidonnées obtenues au cours de
notre étude en pondérant positivement les données de présencpéates e la liste rouge de
'U.I.C.N. et tout particulierement celles faisant réféce au Méliphage toulou et au Cagou huppé.

Les principaux enjeux aujourd’hui reposent sur la multipbcatdes pistes qui accompagnent
chaque projet et entrainent irrémédiablement I'accroissente I'activité humaine dans les zones
concernées. A titre d’exemple, le Notou se raréfrecettains secteurs suite a la création de pistes
d’accés a des antennes de télécommunication.

Si le désenclavement et le développement économique @énesrtégions de la province passe
inévitablement par ces travaux, il est possible de lingtarimpact en préconisant certaines bonnes
pratiques. Et parallelement nombre de pistes se cs@estaucune autorisation, au coeur méme de
massifs forestiers, avec le seul but de permettreca@saplus simple a des terrains de chasse ou
linstallation de campenment par des particuliers. Dadgal, tout tracé de piste devrait étre
soumis a autorisation ou du moins a examen par les sepvim@aciaux compétents.

Par ailleurs, exploitation miniere et forestiere deamaielles aussi se soumettre a des regles plus
précises quant a la nécessité de préserver des sdotporsants. Le méme outil cartographique
permettra d’éviter I'exploitation de zones prioritaires plauconservation de I'avifaune.

Aujourd’hui encore des régions abritant le Cagou sont @ggkeipour leur bois et des populations
trés vulnérables de I'espéce sont menacées faute dleytianification adéquat.

La consultation des organismes compétents dans le domaife abmservation du patrimoine

naturel pourrait aussi entrer en ligne de compte, en I@laratie I'utilisation des outils
cartographiques pour une meilleure compréhension de l'in&gEdes zones concernées.

[1.7. LE DEVELOPPEMENT DE L'ECOTOURISME

Accompagnant le développement des aires protégées ou deefiggon indépendante, les projets
écotouristiques sont a encourager de fagon prioritaire.
L’écotourisme favorise la protection des zones naturstlas plusieurs aspects :
Il procure des avantages économiques aux communautésigla@ux organismes et
aux administrations qui veillent a la préservation ddgesses naturelles ;
Il participe a la création d’emplois et de sources demeveurables pour les populations
locales ;
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Il permet une prise de conscience de ces populations localesye des touristes, de la
nécessité de préserver le capital naturel et cultureleel'intérét commun que cela
représente.
En pleine croissance dans le monde, I'écotourisme est rEplevenoteur économique des régions
naturelles dépourvues d’autres sources de revenus équitablesidd# au développement des
communautés locales tout en respectant, plus que touteaatitriéé €économique, le patrimoine
naturel.

La Province Sud possede un potentiel écotouristique impaytértien que déja mis en valeur en
de nombreux endroits, reste encore peu exploité aujourdEwitant que « hotspot» de la
biodiversité dans le monde, Ille a sans doute un atout a {tarey ce domaine pour devenir une
« destination nature » mondialement réputée.

Les voies a suivre ne manquent pas, du développement de progle dadre des aires protégées
jusqu’a la création d’'un label vert pour les tribus qui adltent des touristes et leur proposent

randonnées et autres activités de découverte du patrimoirmelretticulturel, en passant par la

réalisation de sentiers de découverte et d’interpoétatii d’'un réseau de tribus « écotouristiques ».
Notre objectif n’est pas ici d’énumérer les possibiliés sont certainement innombrables tant la
richesse du patrimoine calédonien est grande.

Une étude du potentiel écotouristique de la province peaitegin premier lieu d’identifier les
grands thémes autour desquels développer l'activité, lemuractintéressés et les objectifs
réalisables.

L’avifaune, facile a observer et souvent d’'un grand atpaiir le public, serait & considérer au
premier chef. Un topoguide des randonnées de découverte des qgieesitait étre édité, en
collaboration avec les tribus intéressées, en Provincel Momme en Province Sud, qui
s’engageraient a fournir hébergement, nourriture eteguaux touristes intéressés. Une sélection de
randonnées d’intérét, non seulement pour l'avifaune mais égaléenpatsage, la végétation...,
serait ainsi mise en valeur et I'activité expérimendéepetite échelle avant éventuellement un
développement de plus grande ampleur.

A ce sujet il serait intéressant de réfléchir a &mt de promouvoir la création d’'un réseau de
randonnées balisées libres afin de favoriser la venue dus grand nombre de personnes
autrement découragées par les démarches liées a lasitécds rétribuer un guide...
L’augmentation de la fréquentation touristique aurait néalgut des répercussions sur I'économie
locale, peut-étre supérieures a celles engendrées gantéade randonnées guidées ?

Il est évident que I'écotourisme est probablement un wedtavenir pour la Nouvelle-Calédonie et
surtout, une source de revenus pour toutes les régions sami@xs. Mais si développement de
I'écotourisme il y a, il devra étre étroitement enéadliin d’éviter les problémes engendrés par une
activité touristiqgue non maitrisée.

[1.8. LA FORMATION

Si les volontés des acteurs locaux sont suffisantes pourwomstne politique de conservation de
la nature et de développement de I'écotourisme, des emploisamenés a étre créés dans les
années a venir, dans ces domaines aujourd’hui trés peu comieisesritoire.

Afin d’anticiper cette éventuelle évolution, un traviailportant de formation pourrait étre réalisé
par différents organismes, provinciaux ou non.

L’objectif serait de donner aux populations locales et ausop@es motivées les moyens de
participer au développement de ces activités.
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Il serait ainsi intéressant de réfléchir a I'opportunité de créer une formation secondaire axée
sur la protection de la nature et I'animation, type Brevet deTechnicien Supérieur qui
permettrait a de nombreux jeunes étudiants de concilieeletde de participer au développement
économique de leur région sans la quitter. Ces personne#iummagnt qui plus est un réservoir
rapidement disponible de main d’ceuvre qualifiée dans l'optdwedéveloppement des aires
protégeées.

Mais cette formation pourrait aussi se concrétiser localement parl’apprentissage des
techniques de suivis de l'avifaune et des populations anaies et végétalegn général dans le
but de favoriser la gestion par les communautés localssedpeces gibiers. Ou encore des
formations professionnelles dans le domaine du tourisméamieation, de 'accompagnement en
randonnées qui permettraient a ces mémes communautés de pratemdezcueil optimisé des
touristes.
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Les massifs de forét humide de la Province Sud abritantdhté des especes endémiques de la
Grande Terre et de I'lle des Pins et leur réle dansdaepvation de ce patrimoine unique apparait
évident. De méme toutes les espéces terrestres die leolige de I'U.I.C.N. sont présentes dans ces
régions confirmant leur caractere prioritaire en geda conservation.

L’étude montre malheureusement certaines limites qui nop€ehent aujourd’hui de conclure en
toute certitude sur le statut de ces espéces.

L'importance du travail de terrain qui nous incombait nousradait & des choix de priorité quant
aux régions a inventorier se traduisant au final paffort de prospection quelque peu déséquilibré
et un manque d’inventaires dans des secteurs boisés dampertBwa Bwi, nord et sud du Massif
du Humboldt, centre du Massif du Kouakoué...).

Les régions les plus difficiles d’accés n'ont pu étkinement explorées, les plus grands massifs
forestiers n'ont été parcourus qu’en partie, souvenffomation des voies de pénétration qui
s’offraient & nous et les zones les moins boisées consgdéognme d’intérét secondaire n’ont pas
fait 'objet de prospections aussi soutenues.

D’autre part, et c’est la sans doute le principaisbeu travail que nous venons de présenter,
I'étalement des inventaires sur pres de 6 mois, a ceavaine saison séche et une saison humide, a
inévitablement entrainé des variations dans la détetfatiéi la plupart des oiseaux comme nous
'avions démontré en Province Nord. Impossible alors de jdgda distribution des espéces dont
nous savons qu’elles sont beaucoup plus discrétes en périogmiptiate (janvier-mars) pas plus
gu’il n'est envisageable de comparer la richesse avifagnés de massifs forestiers inventoriés
entre septembre et décembre a celle de massifs pasanitre janvier et mars.

Il nous est juste possible d’identifier des secteurgl@giés par certaines especes ou des massifs
d’intérét sans pouvoir affirmer au contraire que ces nséspéces sont absentes des autres régions
ou que les massifs les plus pauvres le sont réellement.

Enfin chaque espéce ne posséde pas les mémes probalalititection et il est impossible de
comparer le statut du Notou & celui du Myzomele par eketapt les chances de contacter le
premier sont plus grandes que celles de contacter le deixié

Au-dela de ces biais que nous ne pouvions éviter, des constaénpétre dressés.

Le Méliphage toulou et le Cagou huppé sont sans conteste éspeéces les plus rares de celles
contactées pendant I'étude,les plus vulnérables, celles qui doivent focaliser ééferts de
protection. Leurs effectifs sont faibles et peut &merégression mais nous ne disposons pas du
recul nécessaire pour l'affirmer. Nous associerons@aspeces les 2 pétrébgtrel de Gould et
Pétrel de Tabhiti, nicheurs dans la Chaine Centrale, dont la répartititas etffectifs sont méconnus

et qui sont trés sensibles aux perturbations de toutgseas.

La majorité des autres especes sont distribuées sgeltdiie de la province démontrant une grande
homogénéité, au moins d’un point de vue qualitatif, du pewgé avien.
Mais contrairement aux observations effectuées en ProWoce, il existe des contrastes assez
remarquables a I'échelle provinciale, notamment dus aateditons écologiques variées. L'étude
a porté sur des régions aux caracteristiques diversesnakesifs volcano-sédimentaires du nord
jusqu’aux calcaires de I'lle des Pins, en passantgsmamiassifs sur péridotite du Grand Sud. Des
especes sont ainsi rares ou méme absentes du Grand Sudl'ibel des Pins et inversement,
d’autres sont bien plus fréquentes dans ces régions qudedansd de la province qui apparait
pourtant comme la région la plus riche.
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Méliphage noir et Cagou mis a part, les autres espdeda liste rouge observées au cours de
I'étude arborent un statut relativement encourageantaetristat n’est pas alarmant : le Notou et le
Ptilope viouvlou sont notés « commun » (le second est treéswa les massifs péridotitiques au sud
de la transversale Thio-Boulouparis), les perruched\atdur a ventre blanc « Peu commun » mais
bien présents du nord au sud avec tout de méme une absere dethlle des Pins et une zone
centrale ou la Perruche cornue est moins fréquente. HafiMégalure calédonienne est notée
« Tres rare » mais la méthodologie mise en place neidaitopas sa détection. Cette espéce est
certainement plus commune que nos inventaires ne lerlaigaeaitre dans la partie nord de la
province mais dans le sud et sur I'lle des Pins, fostale constater que l'oiseau est trés rare ou
absent. Dépendante des milieux ouverts de la Chaine Ceagurale semblent pas en régression, la
Mégalure n’est probablement pas a considérer comme nena@é certainement comme « Peu
commune » a I'échelle de la province.

Deux grandes régions se démarquent par leur richesliatétét qu’elles représentent pour la
conservation de la diversité avifaunistique de la provirlaerégion Moindou — Boulouparis —
Thio et celle s’étendant sur les vastes foréts du Montuth, du Kouakoué, des Monts Dzumac

et des vallées de la Riviere Bleue et de la Pourin@es régions aux vastes superficies boisées
abritent une part trés représentative du peuplement awiezstre de la Nouvelle-Calédonie et
jouent chacune un réle important dans la préservation dipidéfe toulou (Parc Provincial de la
Riviére Bleue) et du Cagou (Parc Provincial de la Rividea®et zone s’étendant du Mont Do au
sud jusqu’aux monts Canala et Nakada au nord).

Mais si la situation d’ensemble ne parait pas critjguér les oiseaux contactés au cours de I'étude,
'absence avérée des 3 espéces en danger critique diextiet la confirmation des mutliples
menaces qui pésent sur l'avifaune, laissent planer une@racertitude quant a I'avenir des
espéces les plus rares de la province.

La mobilisation internationale en faveur de la prés@wmatie la biodiversité s’est traduite ces
dernieres années par des signes encourageant de ['adations francaise en faveur de la
Nouvelle-Calédonie et le contexte est probablement des plosafdes pour le développement des
initiatives visant & la préservation du patrimoine redtura démarche d’identification des zones
importantes pour la conservation des oiseaux (projet « )BAm» est une traduction des plus
concretes.

Mais c’est aussi au sein des acteurs locaux qu’ilaggburd’hui nécessaire de chercher les
motiviations et d’encourager la mobilisation. L’enjeu gstnd pour I'avifaune et la biodiversité en
général mais certainement aussi pour les communautéfedoqgai devraient pouvoir tirer
d’'importants bénéfices du développement des activités édstiques autour des richesses de la
chaine.

Et c’est sans aucun doute au prix de I'implication de cesmumautés et de la coopération a tous
niveaux que la pérennité des oiseaux des foréts humide$deviace Sud pourra étre assurée.
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